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Auf ein Worté

A/erehrte Auftraggeber, geneigte Leser, wenn sie meine Ausfiihrungen, Argumentationen,
Berechnungen usw. zum Aufbau einer Zukunftsorientierten Jagdstrategie studieren, so bitte
ich sie um eines:

ADenken Siiesistdiehtrneine Heimat, nicht mein Schutzwald, nicht meine Jagd.

Siemissend o r t | eben! A

Mein Auftrag war es: Ursachen - durch das Sammeln von Informationen, Hintergriinden,
Zusammenhangen etc. T in ihrer Wirkung zu analysieren i um Ldsungen flr ein seit jeher
emotional gepragtem Thema zu unterbreiten.fi

Chronologie

Im Frihjahr 2022 erste Einladung durch Gemeinde und Jagdgenossenschaft Sonntag, auf
Anregung der Wildbach- und Lawinenverbauung Bludenz. Im Herbst Auftragserteilung.
Frihjahr 2023 erste AuRenaufnahmen.

Die Gemeinde Sonntag liegt mit einer Flache von 81,59 Quadratkilometer im Grol3en Walsertal
auf 888 Meter Seehdhe., im Land Vorarlberg, Bezirk Bludenz.

Die Jagdgenossenschaft verfugt Gber 4 Jagdgebiete (JG) mit einer Flache von 2.395,77 ha.
Die Bezeichnungen lauten Sonntag |, II, Il und IV. Zwei JG werden nach § 2 Vorarlberger
Jagdgesetz durch die Jagdverfliigungsberechtigten jagdlich selbst genutzt. Zwei JG sind an
Pachter (Jagdnutzungsberechtigte) verpachtet. Die 4 Jagdgebiete sind im Durchschnitt auf
mehr als 2/3 ihrer Flache bewaldet.

Auf dem Gemeindegebiet Sonntag liegen aul3erdem - 17 Eigenjagdgebiete mit einer
Gesamtflache von 5.753,02 ha, Die Eigenjagdgebiete liegen vor allem oberhalb der
Schutzwaldzone, im Hochlagenbereich der Alpen, bis hinauf in die alpine Latschen- und
Felsregion.

Die topographischen Verhaltnisse in den 4 Jagdgebieten der Jagdgenossenschaft Sonntag
prasentieren sich als z.T. &uRerst anspruchsvoll. Sie weisen ein sehr steiles Gelande auf, das
insbesondere im Winter oftmals weder begeh- noch bejagbar ist. Die Héhenstufen in den vier
Jagdgebieten reichen von 750m im Talgrund der Lutz bis 1873m (Wang Spitz im Huttlatal,
Revier IlI). Betrachtet man das digitale Hohenmodell mit den dargestellten
Neigungsverhaltnissen, so finden wir in Teilbereichen im Steilgelande Utber 90 %
Hangneigung.

Von 1.655 ha Waldflache sind 1.644 ha als Schutzwald bzw. Schutzwald mit Objektschutz-
Charakter ausgewiesen. Beinahe die gesamte Waldflache ist als Boden-, Erosions- sowie als
Lawinenschutzwald eingestuft. Das heif3t: Die Walder - in der Jagdgenossenschaft Sonntag 1
sind zu beinahe 100 % als Schutzwalder mit Objektschutz Charakter, in Teilbereichen auch
Standortschutzwalder mit sogenannten Tannenzwangsstandorten.



Der Schutzwaldgurtel mit Objektschutz Charakter, schatt- und sonnseitig, zieht sich durch alle
4 Jagdgebiete. Auf ca. 50 % der Schutzwaldflachen ist behdrdlicherseits eine sogenannte
Wildfreihaltezone angeordnet. Eine gemafiigtere Anordnung belegt einige Bereiche - mit einer
sogenannten Schonzeitaufthebung.

Eine detaillierte Waldzustandserhebung/Beschreibungistdem AWa | d wi r t s c((\WWH)t spl an

2020 bis 2040 der @Geenméhmehe Sonntaghi

Fazit
Der vorliegende WWP , s 0 wAwbau demes Sdhlitzavalle unduf t r ag
Jagdkonzeptesfi ) , gepaart mi t der b e Witdfradhlaltuegifie ist de&kn or d nu

ausschlaggebende Hinweis darauf, dass aktuell in den Jagdgebieten von Sonntag
offensichtlich in allen Hohenlagen ein erkennbar negativer Schalenwildeinfluss i eine
naturliche Waldverjungung seit Jahrzehnten verhindert. Dies trifft insbesondere auf die
Weil3tannenverjingung zu.

Dabei nimmt die Weil3tanne im Altholz in den Waldflachen der Gemeinde Sonntag, mit einem
Anteil von etwa 30-35%, einen hohen Stellenwert als eine der Hauptbaumarten ein. Allerdings
ist bei der weiteren Betrachtung der Graphiken im WWP zu erkennen, dass ihr Anteil in
jungeren Bestédnden seit Jahrzehnten deutlich abnimmt. In verjingungsfahigen Bestanden
fehlt sie oftmals komplett.

Das Fehlen forstlicher Verjungung begiinstigt das Uberhandnehmen von Brombeere,
Vergrasung und Verkrautung. Diese Pflanzenschicht wiederum wird durch einen hohen
Stickstoffeintrag aus dem Freilandniederschlag in ihrem Wachstum beglnstigt. Diese
Pflanzenschicht enthalt in ausreichendem Mal3e jenen Energiegehalt, den die verschiedenen
Schalenwildarten als Nahrung bendtigen.

Die Lebensraum- und Gelandeanalyse ergaben, dass vor allem Gams- und Rehwild
ganzjéhrig in den Jagdgebieten von Sonntag anzutreffen sind, in Teilbereichen auch Rotwild.
Auch wenn es jahreszeitlich bedingt, zum Beispiel im Sommer zu einer glnstigeren
Schalenwildverteilung kommt, so ist doch sowohl Winter- als auch Sommerverbiss an der
forstlichen Verjliingung festzustellen. Die tber Jahrzehnte dokumentierten Abschusszahlen i
mit einem Gebietsweise auffallend hohen Gamsabschuss im Schutzwaldbereich von Sonntag
T 1'ieCen den V e werdrangungseffektesfie s st/ r ker er (gr
schwéchere Arten wie Gams- und Rehwild aufkommen.

Was das natlrliche Nahrungsangebot betrifft, ist festzuhalten, dass in den verschiedenen
Lebensraumen der Jagdgebiete ganzjahrig qualitativ hochwertige Nahrungsmengen (=
umsetzbare Energie) zur Verfligung stehen wiirde. Beide Populationen (Gams- und Rehwild)
besitzen eine hohe Anpassungsféhigkeit an die Lebensraumspezifischen und jahreszeitlichen
Nahrungsgegebenheiten.

Das heil3t: Das Problem liegt offensichtlich an einer dem Lebensraum nicht angepassten
Schalenwilddichte, wodurch giinstige Verjingungsansatze der forstlichen Vegetation in
erheblichem Mal3e unterdriickt werden. Damit werden auch die im § 3 Vorarlberger Jagdrecht

°Cerer

AGrundsatze f¢r die Aus¢gbung dead) dichtthidreighentit s A s

erfullt.
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Aufgabe und Ziel

Fur die Jagerschaft besteht die wichtigste Aufgabe darin dafir Sorge zu tragen - einen
funktionierenden Schutzwald-Giirtel Y insbesondere eine natirliche Waldverjingung
dauerhaft zu erhalten oder wieder herzustellen. Das Ziel: durch verantwortungsbewusstes
Jagen 1 langfristig naturliche Verjingungsmoglichkeiten aller standortmdglichen Baumarten
auszuschopfen Y um die Basis fir einen stabilen Schutzwald zu schaffen.

Die Waldbesitzer haben die Aufgabe nach dem Motto - ASchiitzen durch Nutzenfi - fir
entsprechende Lichtverhaltnisse am Boden zu sorgen. Das Ziel: Durch maRige, aber
regelméaRige Durchforstung Y auf eine naturnahe Waldbewirtschaftung hinarbeiten.

Di e L°sung kann durch gezielte |jagdpWaldet i sche
Schutzwald- und Jagdstrategie 2025fi f ¢ hr en.
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Das Jahr 2022 war gepragt von Einladungen nach Vorarlberg zu zahlreichen Veranstaltungen
mit Vortrdgen, Waldbegdngen und Fachgesprdchen. Zum Jahresschluss weckte ein
Waldsymposium, zudem namhafte Wissenschaftler als Referenten geladen waren, das
Interesse zahlreicher Besucher. Die Veranstaltungen fanden in verschiedenen Gemeinden
des GroRRen Walsertales und des Bregenzerwaldes statt. Jagd- und Forstausschiisse, sowie
der Waldverein Vorarlberg waren die verantwortlichen Organisatoren.

Bei all’ den Veranstaltungen trat die Sorge der Teilnehmer um schwindende Biodiversitéat,
mangelnde (Baum-)Artenvielfalt, der Verlust von Schutzfunktionen und Gemeinwohlleistungen
der Walder offen zu Tage. Vergreisung und gréRer werdende Licken in Altbestanden mit
Vergrasung/Verfilzung, in Folge Schneekriechen, Schneegleiten (besonders an den
suidexponierten Hangen), sowie Schneedruckschaden erhéhen die Lawinengefahr. Eine sich
mancherorts bereits abzeichnende Entwicklung von Erosion, lassen in Folge die Gefahr von
Murenabgéngen, Verklausungen, nicht nur in den steilen Tobeln, flr darunter liegende
Gehofte und Siedlungen Schritt um Schritt wachsen.

Anlasslich der verschiedenen Waldbegange verstarkte sich der erste Eindruck noch etwas
konkreter und an Stelle der berechtigten Sorge trat Ernlichterung. Von den verantwortlichen
Teilnehmern wurde beklagt: As fehlt in vielen Schutz-Waldflachen des Walsertales und des
Bregenzerwaldes seit oft mehr als 100 Jahren, eine natlrliche artenreiche Waldverjtingung,
insbesondere die Tanne. Dort wo sich die Tanne trotz aller Widrigkeiten durchzusetzen
vermochte, gelingt ihr dies nur in Teilbereichen. Das HOhenwachstum lasst die

ASchl ¢ssel h°hefi von 130 ®&®m nur selten ¢berschrei

Anstelle von Naturverjingung findet man in den Schutzwaldern millionenteure technische
Lawinenverbauungen. Dazwischen oder darunter liegend sind kiinstliche Aufforstungen mit
verschiedenen Baumarten zu erkennen. Dennoch bleibt vielerorts am Ende nur die
flachwurzelnde Fichte Ubrig. Diese wiederum weist in Teilbereichen des Grol3en Walsertales
Verbiss-, Schal-, Fege- und Schlagschaden auf, verursacht durch eine offensichtlich deutlich
zu hohe Reh-, Rot- und/oder Gamspopulation. Auch die Klima-Erwarmung lasst Probleme in
den Fichtenwaldern offen zu Tage treten.

Hinterfragt man diese Situation st°Ct man
den Bezirksergebnissen 2016-2018 tritt ein fur gesamt Osterreich hoher Wildeinfluss, also
Verbiss-, Schél-, Fege- und Schlagschaden deutlich zu Tage. Noch dramatischer féllt das
Ergebnis flr den Bezirk Bludenz aus. Ideologiefrei und pragmatisch muss festgestellt werden:
Mies kommt einem Offenbarungseid der Jagd gleich.f

Zu den gravierenden Negativ-Einflissen des Schalenwildes, auf die dringend notwendige
Waldverjiingung, gefahrdet ein weiteres Problem das Land: Dié\viel zu hohen, weil véllig
auR3er Kontrolle geratenen (gehegten?) Rotwild-Populationen in den verschiedenen Talern und
Alpen Vorarlbergs und der damit einhergehenden hohen Gefahr der Ubertragung der TBC-
Krankheit durch Rotwild auf das Alpvieh. Allein der TBC-Verdacht bei Rindern ist ein
TodesurteilliEs ist nur schwer zu verstehen, weshalb bauerliche Betriebe die ganze Last und
letztlich die Konsequenz zu tragen haben Y jedoch die Ursache i namlich die in
Gesamtvorarlberg vollig Uberh6hten Rotwildpopulationen nicht abgesenkt werden.

In der Zwischenzeit ist der Ausbruch von TBC zur traurigen Tatsache geworden. 107 Rinder

eines Betriebes im Bregenzerwald wurden im Herbst 2024 bereits getttet/gekeult.
8
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Zurick zu den Problemen im Schutzwald. Interessant ist, dass bei diversen
Besprechungen/Exkursionen usw., immer wieder Hi nwei se auf d R@mosemw genann
Gutachteni aus dem Jahr 1988 und de erfolgan. PEBfvReimaserer ung i
stel |l t dbéemRotwildpbpelationen inVorarlberg steigen kontinuierlich an, wie auch in

Folge die Schalenwild-Schaden in den Standortschutzwéldern mit Objektschutz Charakter. A

Diese unkontrollierte Entwicklung deckt sich auch mit den wiederkehrenden behérdlichen
Waldzustands-Aufnahmen, dem sogen. Wildeinfluss Monitoring.

Da stellt sich den Jagdverfligungsberechtigten (Jagdrechts-Inhabern) die zwingende Frage:
Ist dieser Schutzwald-Zustand normal und muss dies von Grundeigentimern (Waldbesitzern)
und Alpler (Milchwirtschaft) in Folge véllig verfehlter Adegefiso hingenommen werden? Ich bin
der Uberzeugung i Nein! Weder Waldbesitzer noch Alpbewirtschafter konnen und diirfen dies
allein schon aus gesetzlicher Verpflichtung heraus nicht tolerieren. Denn sowohl Wald-
Eigentum als auch Alp-Eigentum (AKulturlandschaft-Pflegendef) verpflichtet gegeniiber der
Gesellschaft. Aber besonders aus Eigenverantwortung fir sich und nachfolgende
Generationen konnen sie dies nicht langer so hinnehmen.

Natdrlich, was war kénnen wir nicht &ndern, jedoch, was ist - schon. Schuldzuweisungen und
Streit fihren die unterschiedlichen Interessengruppen auf keinen gemeinsamen Weg und
wirden am Ende das Ziel - einen funktionierenden Schutzwald wiederherzustellen - verfehlen.
Die Verantwortlichen mussen Gesprachsbereitschaft und die Suche nach gemeinsamen
Lésungen in der AVald i Wild 7 Mensch i Problematikfi anbieten. Das heif3t zuallererst:
Jeder Einzelne kann in seinem personlichen Umfeld, seiner Verantwortung flr den
Lebensraum Wald oder Alpe gerecht werden und einen Beitrag dazu leisten i und dieser wird
sehr oft im Verzicht liegen. Dies gilt in gleichem Malf3e fir Wald-/Alpbesitzende wie Naturnutzer
(z.B. Jager).

Ich bin der Uberzeugung, der Erfolg unserer Bemiihungen kann nur in einer ganzheitlichen
Denkweise liegen. Erst wenn dies gelingt, wird es im Ergebnis auch den vielen wildlebenden
Tieren des Waldes (Flora-Fauna-Habitat-Optimierung = Biodiversitat) und am Ende den
verschiedenen jagdbaren Schalenwildarten einen optimalen Lebensraum bieten! Aktuell
schadigen die deutlich Giberhdhten Schalenwild-Populationen ihre eigenen Lebensraume Y
verursacht durch uns Jager.

StoNBRUGeT e UnwWUe ASEWEYUUq@e N
Am 22.April 2022 erfolgte eine Einladung mit Waldbegang und anschlieRendem Vortrag in die

Gemeinde Sonntag durch Birgermeister Stephan Nigsch sowie Jagdausschuss Obmann
Joachim Erhart, auf Anregung der Wildbach- und Lawinenverbauung Bludenz.

Die Exkursion fihrte nach Buchboden. Begleitet von Mitgliedern des Jagd- und
Forstausschusses der Gemeinde Sonntag, der BH-Bludenz Forstabteilung, dem
Forstbetriebsleiter der AGRAR-Ludesch sowie dem Gebietsbetreuer der Wildbach- und
Lawinenverbauung Bludenz.

Erstes Ziel war das Jagdgebiet | (schattseitig), Bereich Boschtelwold/ Leuischlag. Wahrend
des steilen Anstieges in einem lichten Altbestand konnte man in Teilbereichen
Verjingungsansatze von Tanne und Edellaubhdlzern (vor allem Bergahorn) erkennen.
Verjingung tiber Aserhéhe (Gams, Reh- und Rotwild) war kaum zu finden. Insgesamt war

9



festzustellen, dass eine naturliche Waldentwicklung (Sukzession) seit Jahrzehnten
unterbrochen ist.

Das eigentliche Ziel war eine groRe Hiebs- bzw. Aufforstungsflache unterhalb eines
Felsbandes. Diese Flache ist mit verschiedenen Laub- und Koniferenarten aufgeforstet und
steht offensichtlich unter erheblichem Verbissdruck. Nachdem wir dort (im Schutzwald) auch
noch Gamswild beobachten konnten, setzte eine rege Diskussion ein und die Frage nach einer
maoglichen Jagdstrategie.

Zweites Ziel war das Jagdgebiet Il (sonnseitig), Bereich Hohenwald/Kirchwald. Das steile
Gelande ist gepragt von technischen Lawinenverbauungen unmittelbar oberhalb des Dorfes.
Hierbei handelt es sich um einen hochlabilen Objektschutzwald. Die Diskussion vor Ort
offenbarte eine gewisse Unzufriedenheit mit den jagdlichen Ergebnissen. Auch hier war
festzustellen, dass trotz reichlich vorhandener Alttannen eine natirliche Verjingung dieser fir
das Siedlungsgebiet so (Uber-)lebensnotwendigen Baumart beinahe zur Ganze fehlt.

Den Abschluss bildete in einem Gasthaus mein Vortrag, in dem erste Moglichkeiten eines
Lésungsansatzes diskutiert wurden. Im weiteren Verlauf des Jahres entwickelte sich daraus
ein offizieller Auftrag mit dem Arbeitstitel AValser Schutzwald- und Jagdstrategiefi

ZHO=At YU RIGID K BE @ccY ofd BEY W 101 W ¢ HEHAC + H

Einige Tage spater erfolgte eine Einladung zu einer weiteren Exkursion durch den
Jagdausschuss Obmann. Die Exkursion fuhrte in das Marultal, in das sonnseitig gelegene
Eigenjagdrevier Hinterdobel, Jagdgenossenschaft Raggal. Dabei erlauterte Herr Erhart die
topographischen und jagdlichen Zusammenhénge. Ein besonderer Schwerpunkt war die,
seiner Meinung nach, deutlich Gberhthte Rotwildpopulation in diesem Tal, welches nach
Norden hin an das Eigenjagdrevier Steris (Gemeinde Sonntag) anschlief3t.

Erster Eindruck: Brauner verdichteter Waldboden, der kaum eine Wasserspeicher-Fahigkeit
zulasst, gepaart mit intensiven Trittschdden die Bodenerosion begiinstigt, blanke Nadelstreu
mit einhergehender Bodenversauerung, Lickige, sich auflésende Waldstruktur in steilem
Gelande mit einhergehender Vergrasung durch Rotwildfral? (dadurch Entstehung von
Lawinengangen), Totalverbiss aufkeimender Tannen Naturverjingung, unqualifizierter
Verbiss- und Schalschutz bei Edellaubhdlzern (an der Oberkante des Baustahlgewebes
brechen die Leittriebe bei Nassschnee ab), Totalverbiss selbst bei der Fichte. Ein typisches

Negativbei spi el v ° | | iRgiwild-ldegeifie hl t er sogenannter A

Nat ¢rlich hinterfragte-Si that iwd ref@ersi rdabddebidtea
gestaltet . Rt istAnndenwierrJagdgebfeten der JG-Sonntag nicht das groRRe
Problem. Im Bereich der Futterungen (Sonntag Il Hutla); dort handelt es sich um ein gutes
Dutzend Stick Rotwild. Im Jagdgebiet-Sonntag | (Ost) liegt das Winter-Einstandsgebiet flr
die nahegelegene Fiitterung der Eigenjagd Obertberlut. Im Bereich der genannten
Futterungen sind vermehrt Schéal-, Schlag- und Verbissschaden festzustellen. Deshalb ist
seitens der Jagdgenossenschaft Sonntag ein Antrag an die BH-Bludenz gestellt diese
aufzulésen. In der Argumentation wird auch die schwere Erreichbarkeit in die
Abgeschiedenheit des Hutlatales, bzw. die Hohenlage in Sonntag I(Ost) EJ-Oberuberlut mit

ARot w

einer hohen Lawinen-oder Schneebrettgefahr auf dem Weg dor
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Nachfolgende Aufnahmen sprechen fir sich und ich wurde zum ersten Mal mit dem
forstrecht | Wadpetiwrdem®le WildsctiaddendA nach dem Vorarl berger
konfrontiert.

= I0CED t q IJ WE R §FITYI0TURE DL

Eine echte jagdliche Herausforderung scheint also in Sonntag die Verhinderung des Gams-
und Rehwildverbisses zu sein.

Um es vorwegzunehmen, Auftrag und Auftragsvolumen gestalteten sich sehr schnell als
aulerst zeitaufwendig und arbeitsintensiv. Allein die Gro3e des Aufgabengebietes (ca. 2.500
ha) in steilem Gelande, waren eine echte Herausforderung. Eine schnelle Losung war nicht zu
erwarten. Hierzu brauchte es intensive Begange, Kartierungen und Gesprache mit allen
Verantwortlichen und Beteiligten.

Des Weiteren gestalteten sich fur den Auftragnehmer die sehr komplexen Zusammenhénge
klein strukturierter waldbaulicher, vor allem aber jagdlichi soziologischer sowie behérdlicher
Einflisse, als &uferst kompliziert und schwer zu durchschauen. Erschwert wird eine
Lésungsfindung auch durch widersprichliche Urteile des Verwaltungsgerichts Vorarlberg,
welche in mehreren Verfahren gegen das Grundeigentum, im Rahmen einer
Beschwerdeflihrung durch die Jagdgenossenschaft Sonntag, urteilten.

Fur einen AuBRenstehenden als zusatzlich erschwerend gestalteten sich auch die
jagdrechtlichen Nutzungszusammenhange in den vier Jagdgebieten. Verpachtung,
Eigenbewirtschaftung, Unterverpachtung, entgeltliche Jagderlaubnisscheine usw. stellen sich
als auRerst komplexes, kaum aufzuldsendes Geflecht dar. Auch eine offensichtlich hohe
Aluktuationdi , d.h. standiger Wechsel wenig erfolgreicher Jéger spielt dort eine
unbefriedigende Rolle. Die auff a | | e n dJadugebibrenfiufd sogenannte Adegebeitrage
fur Fotterungskostenfi bei getéatigten Rotwild-Abschissen im eigenen Revier an die
Hegegemeinschatt erleichterten die Beurteilung nicht.

11
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Erste Begehungen und Aufnahmen zeigten, dass sich ein Lésungsansatz auf sehr
unterschiedliche Lebensraume, vor allem mit Schwerpunkt auf Rot-, Gams, Stein- und Rehwild
konzentrieren muss. Auch kristallisierten sich in den Jagdgebieten von Sonntag sehr schnell
die topographisch unterschiedlichen Strukturen und vor allem die sonn- oder schattseitige
Lage als wichtige Faktoren heraus. Der tiefeingegrabene Verlauf der Lutz trennt hierbei
zwischen Sonn- und Schattseite.

Insbesondere die das Jagdgebiet umgebenden, angrenzenden Jagdgebiete der Gemeinden
Sonntag und Fontanella, sowie Raggal, Unterdamiils, mit unterschiedlichen Héhenlagen,
Lebensraumen oder/und Rotwildfitterungen, mussten zwingend in die Entwicklung einer
Schutzwald- und Jagdstrategie fir die Jagdgebiete Sonntag mit einbezogen werden.

Erste Exkursionen, diverse Besprechungen, das Auswerten der Revier- und Gemeindekarte,
die Einschatzungen vor Ort durch Begang mit Waldaufseher und/oder engagierten Jagern,
Grundeigentimern usw., bestatigen die sehr komplexen und z.T. problemgeladenen
Zusammenhange. Ein Kritikpunkt sollte jedoch nicht unerwéhnt bleiben: Trétz mehrmaliger
Nachfrage wurde ich erst am 14.04.2025(!) aufdenAWa |l dwi rt schaftspl a
Gemei nde Sumerksam gdinacht und mir dieser ausgehandigt. Der Auftragnehmer
hatte sich viel Arbeit, Zeit und Miihen ersparen kénnen. Das Positive dabei, die Duplizitat der
Aufzeichnungen, fachlichen Einschatzungen usw. decken sich mit denen des
AwWal dwirtsdhaftsplanes

Ein weiterer Aspekt fallt bei Betrachtung der Revierkarte auf, namlich: dass sich die
eigentlichen, optimalen Gams-Lebensraume, aul3erhalb bzw. oberhalb des Schutzwaldgiirtels
T in den Hoch- bzw. Alplagen der umgebenden Eigenjagd-Gebiete befinden.

Die Beobachtung eines sich unterscheidenden, negativen Schalenwildeinflusses (Verbiss-,
Schal-, Fege- oder Schlagschéaden verschiedener Schalenwildarten) auf die forstliche
Vegetation in den Schutz- und Objektschutzwaldern der vier Jagdgebiete, bedurften einer
eingehenden Analyse. Mein besonderes Interesse lag auf der detaillierten Zeitreihe getatigter
Abschisse, Fallwildzahlen im Zeitraum von 19117 bis 2024. Diese lie3en die Moglichkeit auf
den Zus amme n hAastspeyifisehemVerdrangungseffekti e rdn.e n n

12
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Die Gemeinde Sonntag liegt im westlichsten Bundesland Osterreichs, Vorarlberg, im Bezirk
Bludenz auf 888 Metern Hohe. Die Gemeinde umfasst eine Flache von 81,59
Quadratkilometer (I 8.159,00 ha). Davon sind 5 % landwirtschaftliche Nutzflache, 31 % sind
bewaldet, 38 % der Flache sind Alpen. Die Gemeinde liegt im Biospharenpark Grol3es
Walsertal.

Bild: Gemeinde Sonntag

ON@ DD WIIRUT DWEYUUq¢e NWRG W] I YoldULWI

Die Grenze im Siden, Osten und Nordwesten bilden die Gipfel des Lechquellengebirges. Die
markantesten Gipfel sind Breithorn (2081m), Rote Wand (2704m), Johanneskopf (2573m),
Braunarlspitze (2649m) und Zitterklapfen (2403m).

Zum Gemeindegebiet gehdren die nur in den Sommermonaten bewohnten und
bewirtschafteten Alpen: AuRere und Innere Ischkarnai Alpe, Gaden Alpe, Madonaalpe,
Klesenza, Oberpartnom und Unterparthom Alpe, Alpe Steris, Oberluth und Unterluth Alpe.

Quelle: VOGIS + Wikipedia
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Zur Gemeinde Sonntag gehort die Ortschaft Buchboden, etwa 5 Kilometer in Ostlicher
Richtung gelegen. Sie liegt auf ca. 900 Metern Hohe. 27,4 % der Flache sind bewaldet, 43 %
der Flache entfallen auf alpines Gelande. Im Stiden erhebt sich der hochste Berg des Grof3en
Walsertales, die Rote Wand mit 2.704m Hohe.

Bild: Gemeinde Sonntag

Buchboden wurde im Mittelalter, wegen des zahlreichen Raubwildes (Baren, Wolfe, Luchse,
Gei er, St eiGeiarsbédeni gtoahnhi.

Unweit von Buchboden, in Ost/siid- 6stlicher Richtung, zweigt das Gadental mit ca. 1.543 ha
nach Suden hin ab. Es bietet Lebensraum fir vielféltige Waldgesellschaften und seltene
orchideenreiche Spirkenwalder mit Frauenschuh, verschiedenen Arten von Knabenkraut
u.v.m. Das Gadental ist seit 1987 per Verordnung Naturschutzgebiet und seit 1995 als
NATURA 2000 Gebiet, nach FFH-Richtlinie der EU, gemeldet. (Quelle: Wikipedia)

Foto: K.U.
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Es ware falsch zu behaupten, in Vorarlberg gabe es keine Bestrebungen die zum Teil hohen
Schalenwild-Schaden zu minimieren. Spatestens seit dem verheerenden Lawinenungliick im
Januar 1954 wird stetig auf das Problem fehlender, intakter Schutzwalder hingewiesen, welche
auch im Zusammenhang mit zu hohen Schalenwildpopulationen zu erklaren sind.

Natdrlich liegt eines der waldbaulichen Probleme auch in den kleinstrukturierten Privatwald-
Verhdltnissen. Dort wiegt gelegentlich heute noch bei manchen Jagdgenossenschaften und
Eigenjagdbesitzern (Jagdverfigungsberechtigte) die Erzielung hoher Jagdpachtertrage mehr
- als der konsequente Auf- bzw. Umbau hin zu intakten Schutzwaldern.

Um Mi ssversta2andni ssen vorzubeugen: ASel bstve
Jagdbewirtschaftung auch weiterhin ein Nebeneinkommen fiir Land-, Alp- und Forstwirtschaft
ermdglichen. Nur 7 die rechtlichen Vorgaben aus dem Jagd- und Forstgesetz des Landes

Vorarlberg sind zuallererst im Zusammenhang Y mit einer dem Lebensraum angepassten
Schalenwild-Dichte zu sehen, die dem Aufbau klimaresistenter Schutzwalder nicht
entgegenstehen. Dies hatte oberste Prioritat und dort l&age ein erster Losungsansatz und

dieser lautet Y einen gesunden, artenreichen (nicht zahlreichen) Schalenwildbestand an

den vorhandenen Lebensraum anzupassen! (siehe Vbg.-JG, § 3 Abs. €)

Hierzu kann festgestellt werden: die Jagd- und forstliche Gesetzgebung Vorarlbergs béten
durchaus die Grundlage und den rechtlichen Rahmen Lésungen zu finden.

Hinzu kommt, dass seit Uber dreiRig Jahren seitens der Vorarlberger Landesregierung, den
nachgeordneten Behdrden, verschiedenen Interessenverbanden usw. gute und auch
gangbare Wege zur L°sWald Sdhalenwild i genseth-drolleenatikiA
angeboten werden. Was fehlt ist vielerorts, sowohl der politische wie auch der jagdliche Wille,
entsprechende Anordnungen, MaRnahmen, Empfehlungen usw. auf Basis wissenschatftlicher
Forschungsergebnisse in den Jagdgebieten Vorarlbergs zu exekutieren bzw. umzusetzen. Die
Folge: A @m Schaden der Schutzwélder und seiner Besitzer.fi

Es ist eine Tatsache, die Rotwildpopulationen in den verschiedenen Bezirken Vorarlbergs

steigen kontinuierlich. Damit einhergehend steigen auch die aufgenommenen Schalenwild-

Schéaden stetig an. In den behordlichen Aufnahmen A Di gri Waklénsvicklungsplan von

2 0 0,7sbwie die seit Uber 30 Jahren durchgeflihrten und im drei Jahres Rhythmus
wiederkehrende AWi | dei nf |l uss Mo n i twird digs geindéutigr beledto Deacr | ber g
Mahner gab es genug! Wir alle sind Zeugen dieser vollig verfehlten Entwicklung.

M FONCHR t alliVld | RWIE # 6 EWIGE REREG G2 UN

Wie konnte es so weit kommen? Nicht nur die verschiedenen Rotwildpopulationen in den
verschiedenen Bezirken Vorarlbergs steigen kontinuierlich an, sondern auch Gams-, Reh- und
Steinwildpopulationen. Damit einhergehend stiegen und steigen bis heute auch die
aufgenommenen Schalenwild-Schaden stetig. Die behdrdlicherseits akribisch dokumentierten
Zahlen und Entwicklungen z.B. im Migitalen Waldentwicklungsplanfi sowie das dreijéhrig
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wiederkehrende AWildeinfluss Monitoring fiir Vorarlbergfiund die seit 1911 beinahe liickenlos
belegten Abschuss- und Fallwildzahlen fur Vorarlberg, belegen dies eindeutig.

Dabei brauchten wir nur mit offenen Augen durch die Schutzwalder Vorarlbergs gehen. Wir

sehen dort oftmals 1507 200/250-) 2 hr i ge Tannen, Fi cht enUrian&fiuc hen ¢

Jedoch beim Blick auf den Boden missen wir feststellen: Es fehlt in weiten Bereichen eine
gesicherte, natlrliche Waldverjingung! Wie ist das moglich?

Hierzu kénnen wir bei TSCHANN bereits vor 40 Jahren (1986) am Beispiel des Kleinen
Walsertalesn a ¢ h | elUsnel800 hedum gab es dann auch kein Rotwild mehr, d.h. die jetzt
150-200-jahrigen Bann- und Schutzwalder haben wahrend ihrer Jungphase das Rotwild nicht
gekannt.

Im Jahre 1858 wurden im benachbarten Rohrmoos vom Grafen Rechberg wieder Hirsche
eingesetzt, 1869 wurde am Brunnenberg wieder der erste Hirsch geschossen, im Jahre 1870
lag im Wildental der zweite Hirsch am Boden. Seit 1870 kommt somit das Rotwild (nach etwa

100-jahriger Abwesenheitywi eder i m Kl ei nen Wal sertal vor.

Diese Entwicklung hatte Auswirkung auf Gesamtvorarlberg.

Waren es im Jahre 1877 noch 37 Stiick erlegtes Rotwild Y so kamen 9 Jahre spéater, 1886,
bereits 73 Stiick zur Strecke Y 100 J a h r1686, stigd dieezah) auf 2.323, was einer
Erhéhung um das 32-fache b e d e u t2617 (E¥aluierung AReimoser Gutachtenfi yvaren es
2.971 Y im Jagdjahr 2023/24 betragt die erlegte Stiickzahl 3.131! In der internen
Fallwildstatistik wird Rotwild im Jagdjahr 2023/24 mit 34 Stick angegeben | 3.165
Gesamtabgang!

Da stellt sich natiirlich die F r a glst das dine gute jagdliche Entwicklung?i | ch deénke

Denn die kontinuierlich steigende Abschussteigerung legt den Verdacht nahe, dass nicht an
einer Bestandsredukti on Agekratzth wird

Reproduzenten (also weibl. Stiicke) vorhanden sein missen. Der Vollstandigkeit halber sollte
auch nicht unerwéhnt bleiben, dass in manchen Revieren (Jagdgebieten) das behoérdlich

angeordnete Abschuss-SOLL 1 insbesondere bei Rotwild - seit Jahren nicht erflllt wird.

Die Abschuss-Entwicklung bei Gamswild lag 1954 bei 770 (dazu kommen noch 222(?) Stick
Fallwild) | gesamt 992 und steht heute (Jagdjahr 2023/24) bei 1.234 Stick. Das
Geschlechterverhaltnis erlegter Tiere weist durchgangig (seit 1979) eine deutliche
Mocklastigkeiti  aDag heilt: die Populationsdynamik entwickelt sich ungebremst weiter, da
bei den Reproduzenten - also den weiblichen Tieren i traditionsgemaR nur sehr zurtickhaltend
eingegriffen wird. Die gleiche Zurlickhaltung wird auch auf Kitze und Jahrlinge praktiziert. Die
interne Fallwildstatistik weist Gamswild im Jagdjahr 2023/24 mit 41 Stiick aus | 1.275 Stiick.

Offensichtlich auch mit steigender Tendenz, ist die Entwicklung bei Rehwild zu beobachten.
Waren es 1954 noch 444 Stick, dazu wurde Fallwild mit 608(?) Stiick angegeben, so steht
das Abschuss-Ist heute 2023/24 bei 5.440 Stiick Rehwild. Bemerkenswert gestaltet sich auch
hier die Fallwildstatistik. Sie wird im Jagdjahr 2023/24 mit 209 Stick Rehwild
(StraRenverkehr?) angegeben, was einem Gesamtabgang von 5.649 entsprechen wiirde.
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Schalenwild Abschuss- und Fallwildentwicklung in Vorarlberg

Rotwild Rehwild Gamswild Gesamt Gesamtabgang

Fallwild Fallwild Fallwild Fallwild Schalenwild
Vorarlberg 1877 37 236 160 433
Fallwild:
Vorarlberg 1886 * 73*
Fallwild:
Vorarlberg 1953/54 896 444 770 2.110
& 3.375
Fallwild: 435 608 222 1.265
Vorarlberg 1985/86 * 2.323* 4.997 1.789 9.117
10.145
Fallwild: 96 536 396 1.028
Vorarlberg 2023/24 3.131 5.440 1.234 9.805
& 10.089
Fallwild: 34 209 41 284

Die hohen Fallwildzahlen fiihrten vor etwa 16/17 Jahren zu der behdrdlichen Anordnung,

Fallwild nicht mehr dem Ist-Abschuss zu zurechnen. Darlber wird noch heute in der
J2gerschaft heftig diskut i erUnkontrblierearkbtaudreiaeamme war
gewissen Zweifel am Wahrheitsgehalti z wi ngend not weEn dar gieleppgswor d e n .
gangige Praxis, und das Uber Jahrzehnte -f e h| ende Ab Falhild aukudillemi it A

Bei nuchterner Betrachtung offenbart sich: Offensichtlich sind heute die
Schalenwildpopulationen in Vorarlberg deutlich h6her anzuschétzen i insbesondere

bei den Reproduzenten(!) i als es uns Jagern und vermutlich auch Behdrden mdéglich
ist festzustellen.

MIOZARIIWj 11 ¢ HG I W7 1J rEEN 2 8 grrNishim e = Y L

Der Abschufivergleich des durchschnittlichen Schalenwildabschusses
in verschiedenen Zeitriumen zeigt die folgende Entwicklung aut:

B 1goo bis 1928 I 1gso bis 1966 T

Stiick RWE Stick WWE Stiick RWE
Rotwild 238 218 1.578 .578 2652 2,652
Eehwild 563 187 1.505 502 1.080 GhHO
Gamswild 415 138 785 262 827 276
Summe in Rotwildeinh. 563 2342 3.588

Ein Vergleich der Abschufidichte (in RWE je 100 ha) ergibt:

i 1goo bis ro28 i 1950 bis 1966 Li}hé

Q.3 I3 2,0
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Aus der Abschuflentwicklung resultiert eindeutig eine stetige Zu-
nahme der Abschiisse, der auch durch den AbschuBvergleich zwischen
1928 und 1966 nach Bezirken geordnet veranschaulicht werden kann:

1928 1066 Vervielfiltigungs-

Stuck RWE Stiick RWE taktor
Rotwild
Bludenz 120 120 1.530 1.530 12,75
Bregenz 71 71 759 759 10,69
Feldkirch 47 47 363 363 7,72
Land 238 238 2.652 2.652 11,14
Rehwild
Bludenz 135 45 345 11§ 2,55
Bregenz 239 8o 1.054 151 4,41
Feldkirch 189 63 581 194 3,08
Land 563 188 1.980 660 3,34
Gamswild
Bludenz 244 81 503 168 2,06
Bregenz 166 39 220 73 1,80
Feldkirch 55 18 104 35 1,89
Land 415§ 138 827 276 1,99

Es standen bzw. fielen im Jahre 1966 also rund 11-mal soviele
Stiicke Rot-, 3-mal soviele Stiicke Reh- und rund 2-mal soviele Stiicke

Gamswild als im Jahre 1928 und dies auf gleichbleibender bzw. wahr-
scheinlich verminderter wildtauglicher Fliche.

Der Wildstand |aus den Abschiissen abgeleitet)

Aus Mangel an konkreten und verliflichen Wildstandsmeldungen
missen die Wildstinde aus den von der [dgerschaft gemeldeten Ab-
schufizahlen abgeleitet werden. Es ist iiblich, das Verhiltnis zwischen
Abschufl und Wildstand mit 1 : 3 festzusetzen. Der Vorarlberger Wald-
verein unterstellt in dieser Studie zwei Varianten und zwar
a] der Abschult entspricht 30%s des Wildstandes vom 1. April,

b} der Abschufd entspricht 4o*s des Wildstandes vom 1. April.

Dabei ist die Wahrscheinlichkeit aber bei der Variante a, doch
wilrde auch der Fall b gentigen, um die zahlenmiBige Uberhege der
Schalenwildarten zu beweisen, Gleichzeitig werden die Wildstinde der
Jahre 1928, 1950 und 1966 in Vergleich gesetzt, woraus sich die unge-
heure Wildstandserhishung ablesen liRt.
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Rotwildstand 1938

A

RWE

400
37
157
oL

1.500
1.200
793

Wildstand = Abschull x 5,33

Sedicke
Bludenz 400
Bregenz 137
Feldkirch 157
Land Tod
Rotwildstand 1950
Bludenz I.500
Bregenz 1.200
Feldlirch 703
Land 3493

3493

i

Wildstand = Abkschuli x 3,33

Sribck
Rotwildstand 1964
Bludenz 5.100
Bregenz 1.530
Feldkirch 1.210
Land B840
Rehwildstand 1928
Bludenz 450
Bregenz 797
Feldkirch &30
Land 1.A77
Rehwildstand 1950
EBludenz 513
Bregenz 1206
F‘ﬁldki'l‘d‘l 573
Land 2382
Rehwildstand 1966
Bludenz 1.150
Bregenz 3.513%
Feldkirch 1.936
Land . 590
Gamswildstand 1928
Bluden=z 413
Bregenz 387
Feldkirch 183
Land 1.38%
Gamswildstand 1950
Bludenz 1.243
Bregenz 533
Feldkirch 473
Land 2.144
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RWE

5. 100

2,510
1210
T

150
166
310
1)

171
432
191
Tud

383
71
645
T, U4

-

371
j §.10]

H1
4H1

414
17H
191
783

b
X 1.5

Seiick RWE

3oo oo

7T I7T

1Ly 117

594 04

I.11% 1.125

ilen] Qoo

505 595

2,620 2.620

]
X325

Selick RWE
3.825  3.825
1.607 1.897
Qo7 Qo7
£.429 6629
337 iz
597 oe
472 157
I.406% 468
158
907 102
430 43
L7232 573
B2 287
1.635 B7R
452 484
4045 1.649
HIOD 03
Q0 a7
1317 46
T.037 344
933 ERR
412 137
430 T43
1.775 591
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a h
Wildstand = Abachuli x 3,33 X 3,5
Seitck BYWWE Stiick RWE

Gamswildstand 1966

RBludenz L6746 556 L2587 419
Bregenz FEE 244 550 133
Feldkirch 147 116 260 B7
Land 1.756 Qg 2067 Ghg

Schalenwildstand 1928 (Land]

Rotwild 794 794 394 594
Rehwild 1.B77 B1h [.406 468
Camswild 1.383 46T 1.037 346
Schalenwild 1.8R1 1.408

Schalenwildstand 1950 |Land)

Rotwild 5493 1.493 2,620 1620
Rehwild z.382 794 1.7232 573
Gamswild 2.349 783 L7758 51
Schalenwild §.070 3,784

Schalenwildstand 1966 (Land|

Rorwild B.B40 B.840 6.629 G620
Rehwild 6500 2,199 4.049 1.649
Gamswild 1.756 QI 2.067 659
Schalenwild 1558 9.567

Den ungeheuren Anstieg der Wildstinde zeigt das Schaubild auf
Seite 51 noch vicl deutlicher.

Die Wilddichte
Vorhandene Wilddichte

Diec auf Seite 40 ff aus den gemeldeten Abschiissen abgeleiteten
Wildstinde entsprechen, wenn sie auf die in dieser Studie genannten
wildtauglichen Flichen bezogen werden, den nachstenden Wild-
dichten (jeweils in Stiicken bzw. RWE je 100 ha wildtauglicher Flachel:
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Stiick HWE Stiick RAWE
Rotwilddichte 1928
Bludenz 0,88 o, KR 3,01 0,66
Bregenz a,74 0,749 0454 2,59
Feldkirch 1,05 1,95 0,78 0,78
Land o, BE o, HH 3, i o, i
Rotwilddichte 1950
Bludenz 1,33 1,33 2,50 2,50
Bregenz 400 4,00 5,00 3,00
Feldkirch 5,28 5,28 3,96 3,96
Land 1,88 358 1,491 2,01
Rotwilddichte 1ga6
Bludenz 11,33 11,11 R,49 8,49
Bregenz 5,34 5,34 32 fi,32
Feldkirch B0 B0 04 fi,04
Land 9,82 9,82 7:39 7:39
Rehwilddichte 1928
Bludenz 3,00 1,00 2,25 0,75
Bregenz 4:43 1,48 3.32 1,11
Feldkirch 5,25 I, 75 3.39 1,31
Land 4,17 [,39 3,12 1,04
Rehwilddichte 1950
Bludenz 3,42 1,14 2,56 0,85
Bregenz 7,20 2,40 5,04 1,68
Feldkirch 477 1,50 3,58 1,19
Land .20 1,76 3,82 1,17
Rehwilddichte 1966
Bludenz 7,66 2,55 5.74 Lol
Bregenz 19,51 A,50 14,64 4,88
Feldkirch 16,13 5,38 12,10 4,03
Land I4,66 1,88 LI,00 1,66
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Gamswilddichte 1028

Bludenz

Bregenz
Feldkirch
Land

Gamswilddichte 1950

Bludenz
Bregenz
Feldkirch
Land

Gamswilddichte 1966

Bludenz
Bregenz
Feldkirch
Land

Solick EWE Sedick
I | 0, 0 1,008
1,58 o}, 193
3,06 1,23 1,74
2,765 0,92 3,07
4,14 1,38 3,30
355 I 18 2,74
11,46 3,83 5,60
4,60 [,56 3,55
5:509 1,86 4,19
4,88 1,63 1,66
65,04 2,31 5,20
5,51 . 4,15

Schalenwilddichte 1928 [Land)

Rotwild
Rehwild
Gamswild
Schalenwild

0,88 o, B8 0, 0

4,17 1,39 3,13

3,76 0,02 1,07
{01

Schalenwilddichte 1950 {Land)

Rorwild
Rehwild
Gamswild
Schalenwild

3,88 3.8 291

5,20 1,76 3,82

4,69 1,56 3,55
3,74

Schalenwilddichte 1966 (Land]

Rotwild
Rehwild
Camswild
Schalenwild

9,52 g,82 7.39

14,66 4,88 11,00

5,51 1,84 4,15
&, 44

Erlauterung: RWE = RotWildEinheit pro 100 ha.
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RWE

o, 68
0,64
0,01
o, 54

1,10
2,00
2,87
1,18

1,39

1,22

I73
1,38

o, 66
1,04
£, (54
0,70

2,01
1,27
1,18
2,04

7:39
3,606
1,38
5,17



Aus den obigen Zahlenreihen lifit sich nicht nur die eindeutige
Zunahme der Wilddichte seit 1928 ablesen, sondern auch die Hohe
der Wildstandsreduzierung erahnen, wenn man weifd, dafl die mo-
derne Jagdwissenschaft etwa 2 RWE je 100 ha als zuliissig erkennt.

Wilddichtevergleich 1928, 1950 und 1966

in RWE je 100 ha wildtauglicher Fliche unter der Voraussetzung, dafl
der gemeldete Abschufs 30% des Wildstandes betrigt.

1928 G50 1966 zulissig
Bludenz 0,12 255 B, L 2,03
Bregenz 1,00 2,87 6,26 1,96
Feldkirch 1,34 1,67 6,13 1,85
Land 1,01 2,74 6,46 1,95

Optimale Wilddichte

Die Wilddichte und der vorhandene Lebensraum des Wildes ste-
hen in enger Wechselbeziehung, Nimmt bei gleichbleibendem Wild-
stand der Lebensraum ab, was im Zuge der Entwicklung der Beviil-
kerung, der Siedlungen, der Industrie und des Fremdenverkehrs zu er-
warten ist, so steigt die Wilddichte., Steigt der Wildstand bei gleich-
bleibender wildtauglicher Fliche, so nimmt die Wilddichte ebenfalls
zu. Beides ist aus den vorstehenden Zahlenreihen zu ersechen. Als op-
timal und daher als erwiinscht oder zuliissig kann jene Wilddichte gel-
ten, bei der der Wildstand und der Lebensraum im richtigen, d. h.
natlirlichen Verhiltnis ist; das heilit aber wiederum nichts anderes,
als dafh das natiirliche Asungsangebot fiir den vorhandenen Wildstand
ausschlaggebend ist. Die optimale Wilddichte kann somit iber die
vorhandene Asungsbasis errechnet werden. Grundlage fiir die Asungs-
basis sind die Fliche der wildtauglichen Fliche und deren Asungsange-
bot. Aus den gegebenen Verhidltnissen lassen sich die zur Verfiigung
stchenden Asungsmengen und die optimalen Wilddichten wie folgt
errechnen *:
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Land Vorarlberg

Im Landesdurchschnitt sind; Asungsangehot

15 %o unproduktives Land mit o000 kg Asung — o000 kg'ha
25 % Fichtenwald mit 15,00 kg Asung = 3,75 kg'ha
2 % Mischwald mit 3000 kg Asung = o.60 kg'ha
1% Auwald mit 50,00 kg Asung — 1,50 kg'ha
5 Y Strauchgebiet mit 45,00 kg Asung — 3,25 keg'ha

s0% Alpen, Weiden, Wiesen  mit 25,00 kg Asung =12,50 kg'ha

100 1y - =20,60 kg'ha

100 ha Landfliche bieten daher 100 X 2060 = 2.060 kg Winter-
dsung und erlauben daher einen optimalen Wildstand von 2.060 :
1.500 = 1,39 RWE je 100 ha Landesfliche bzw. 2.601,2 X 1,39 = 1.616
RWE. Auf die wildtaugliche Fliche umgerechnet ergibt sich die opti-
g‘l&i: "-i'ir;ilddid'nt:: mit 1,95 RWE je 100 ha wildtaugliche Fliche. (Siche

eite 55,

Die optimalen Wildstinde und die moglichen Abschiisse

Auf der Basis der optimalen Wilddichtevergleiche 1928, 1950 und
1966 konnen die zuldssigen Wildstinde in den Bezirken und im
Land fiir die einzelnen Schalenwildarten wie folgt aufgeteilt und die
moglichen Abschiisse unter der Voraussetzung eines Geschlechtsver-
hiiltnisses von 1 : 1 und eines normalen Altersaufbaues nachstehend

festgelegt werden:

Land Vorarlberg zulissiger Stand Abschufd

Rotwild 1.778 Stiick—=1.778 RWE 669 Stiick=32 %
Rehwild 2.637 Stiick— 879 RWE 1.316 Stiick=50 %0
Gamswild 2.985 Stiick= 995 RWE 896 Stiick—=30 %0
Schalenwild 7.400 Stiick=3.652 RWE 2.781 Stiick=37 /e

Diese Abschiisse entsprechen ungefihr dem Rotwildabschufl der
Jahre 1935 und 1950, dem Rehwildabschufl der Jahre 1935 und 1961
und dem Gamswildabschuft der Jahre 1935 und 1962. Sie liegen daher

im realen Bereich.
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Die optimalen Wildstinde und die miglichen Abschiisse

Auf der Basis der optimalen Wilddichtevergleiche 1928, 1950 und
166 kinnen die zuldssigen Wildstinde in den Bezirken und 1m
Land fiir die einzelnen Schalenwildarten wie folgt aufgeteilt und die
miglichen Abschiisse unter der Voraussetzung eines Geschlechtsver-
hiiltnisses von 1 : 1 und eines normalen Altersaufbaues nachstehend
festgelegt werden:

Bezirk Bludenz zuliissiger Stand Abschufy

Rotwild 450X203x1= 913 Stiick= o913 RWE 292 Stilck=132%0
Rehwild 1s0X2,03%3= g13 Stick= 304 RWE 4356 Stilck—rgo®u
Gamswild 300% 32,03 3=1.826 Stiick= 609 RWE 548 Stiick= 3a%4
Schalenwild 3.652 Stick=1.826 RWE 1.206 Stlick=35"0

Bezirk Bregenz zuliissiger Stand Abschui

Rotwild 3003 1,06 1= 588 Stiick= 588 RWE 188 Stiick—32"%
Rehwild 180> 1,06 1=1.450 Stiick= 3151 RWE 527 Stidk=30%
Gamswild 300> 1,96 3= 882 Stiick= 294 RWE 265 Stiick=30%u
Schalenwild 1524 Stick=1.233 RWE oBo Stilck=18 %,

Bezirk Feldkirch zuliissiger Stand Abschuls

Rotwild 150185 1= 277 Stiick= 277 RWE B¢ Stivde=—32 "y
Rehwild 180X 185X 3= 666 Stick= 222 RWE 333 Stlick= 50"
Rehwild 180x1,06>3=1.054 Stiick=— 351 RWE 527 Stiick=50"%
Gamswild so0x1,85xX3= 277 Stiick= 92 RWE 83 Stiick—30%s

Schalenwild 1.220 Stlick= 591 RWE so5 Stiick=41 "
Land Vorarlberg zulidssiger Stand Abschuft

Rotwild 1.77& Stiick—1.778 RWE 669 Stiick= 32 %o
Rehwild 2.637 Stick— #79 RWE 1.316 Stiicke=350%0
Gamswild 2.985 Stiick= 995 RWE Bod Stilck— 30 %
Schalenwild 7.400 Stiick=3.652 RWE 2.781 Stiick=37 "o

Diese Abschiisse entsprechen ungefihr dem Rotwildabschuls der
Jahre 1935 und 1950, dem Rehwildabschufh der Jahre 1935 und 1961
und dem Gamswildabschufs der Jahre 1935 und 1962, Sie liegen daher
im realen Bereich.
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Die Abschufiplanung 1966/67 als Schulbeispiel

Ein Blick in die Statistik des Jagdiahres 1966/67 zeigt dic unlzure'l—
chende Abschufiplanung und deren Folgen deutlich und unml._[hrtr-
standlich auf. Zum Vergleich wurden die nach jagdwissenschaftlichen
Grundlagen errechneten Sollwerte daneben gesetzt. Auf diese W_eisc
kann die Abschufiplanung am deutlichsten erkldrt werden. Leider
aber machten sich bisher weder Behiirde, Jagdschutzverein noch die
Jagdausschiisse die Miihe solcher Uberlegungen.

Stand 1966 Zuwachs roes  Abschull 19686 Stand 1967  Anderung

Soll Ist Soll  Ist Sall [5t Sall Ist  geg 1966
Rotwild (Zuwachs = 6o % der Tiere)
Hirsche o0 2,310 370 LSY0 3010 0 FoO o o0 33210 + 8o
Tiere 900 5200 270 1590 5.980 1500 900 5000 + 700

insgesamt L.Boo 7.610 540 3.180 B.ogo 2300 1800 9.200 1,590

Rehwild (Zuwachs = 100 %e der Geifen)

Bidke 1.350 31060 670 1990 3700 910 I1.350 4.130 + 1.070
Geillen 1350 3980 670 1990 4.620 1.190 1.150 5.970 +1.090

insges. 2700 7.040 1.340 31.080 8.320 2110 2,700 10.100 -+ 3.060

Gamswild [Zuwachs == 6o % der Geillen)

Bodke 1500 1870 450 560 930 sho r.soo rBro keine
Geifen 1500 1.800 450 S6D 930 290 1500 2340 + 470

insges. 3.000 3.740 900 I.120 LB60 850 3.000 4.210 + 470

Es mufi also festgestellt werden, daff durch den Abschuf 1gas, der
geringer ast als die Zuwachsrate und der den bestehenden Uberhang
nicht beriicksichtigt hat, der schon zahlenmiflig viel zu hohe Wild-
stand auch im Jahre 1966/67 weiter und zwar rechnerisch um insge-
samt 5.120 Stiick Schalenwild angestiegen ist. Daraus erhellt, daf mit
den hisherigen Abschiissen cine Wildstandsreduzierung nie eintreten
konnte, was durch die auf Seite 51 bildlich dargestellte Wildstands-
kurve auch bewiesen wird. Es ist klar, dafl alle diese Berechnungen ei-
ner gewissen Problematik nicht entbehren. Filr den Beweis des Ent-
wicklungstrends aber geniigen sie vollauf, da sic mit den Erfahrungen
der Praxis der letzten 20 Jahre iibereinstimmen. Das beweist aber anch,
daf der Wildstand der Jigerschatt itber den Kopf gewachsen ist, und
sie mit den herkémmlichen Methoden gar nicht mehr in der Lage ist,
eine weitere Zunahme des Schalenwildes zu verhindern.

Schlufifolgerungen

Aus den an Hand authentischen Zahlenmaterials aufgezeigten abnor-
malen [agdverhiltnissen im Lande Vorarlberg sind umgehend die not-
wendigen Konsequenzen zu ziehen, um die Landeskulour, um die sich
der Naturschutz durch Schonung einzelner Planzen bemiiht, vor wei-

27



terer Zerstivrung durch das Wild, und die Wildarten selbst vor weiterer
Degeneration und allenfalls auch vor Seuchenziigen zu schiltzen. Dazu
gehiiren:

Eine senaue Wildstandserhebung

Die vorhandenen Wildstinde sind unter Aufsicht der Bezirks-
hauptmannschaften jeweils zum Beginn des Jagdjahres objektiv und
ohne Einfluflnahme durch die Revierinhaber von unabhingigen Auf-
sichtspersonen zu erheben, wobei im Rahmen der miiglichen Genauig:
keit auch die Zahl der den einzelnen Jahrgingen angehirigen Sticke,
getrennt nach Geschlecht zu erheben sind.

Eine wild- und jogdeerechte Abschufiplanung

Auf Crund der objektiven jihrlichen Wildstandszidhlung ist nach
den Grundsidtzen einer wissenschaftlich untermauerten Wildhege Hir
grifiere Einheiten, etwa Wildflitterungsgemeinschaften oder Hegerin-
ge, dic sogenannte Bestandespyramide zu zeichnen und danach der
Abschuf festzulegen, der fiir die Herstellung bzw, Sicherung des na-
tiirlichen Geschlechtsverhiltnisses und des normalen Altersautbaues
und fiir die Anpassung des Wildstandes an die natiirlichen Lebens-
raum- und Asungsverhiltnisse unbedingt notwendig ist. Beispicle Ffiir
die Bestandespyramiden der einzelnen Schalenwildarten sind im An-
hang dieser Studie beigegeben.

Eine Sicherung der Abschuflerfiillung

Die Bezirkshauptmannschaften haben in Vollzichung der jagdge-
setzlichen Aufsichtspflicht streng iiber die Abschufiplanung und die
Abschufiplanerfiillung zu wachen und sie mit allen gesetzlichen Mg
lichkeiten durchzusctzen.

Eine Anpassung des Jagdrechtes an die jagdwissenschafilichen Erkennt-
nisse zur Sicherung einer geordneten Jugdansiibung

Insoweit die derzeitigen jagdgesetzlichen Bestimmungen nicht aus-
reichen, die zur Anpassung der Jagdausibung an die oben geschil-
derten Erfordernisse einer wald- und wildgerechten Wildhege notwen-
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digen Mafinahmen zu garantieren, ist das Jagdgesetz so umzugestal-
ten, daff es die Herstellung und dauernde Sicherung normaler, d. s.
fiir die Landeskultur und das Wild gleichermafen optimale Wild-
stdnde u. U. auch mit dem erforderlichen Zwang durchzusetzen im-
stande ist,

Es wird kiinftig gemeinsame Aufgabe der Jagdaufsichtshehitrde, der
Jigerschaft und der Jagdausschiisse, aber auch der Grundbesitzer und
deren Interessenvertretungen sein, alles zur Normalisierung der Jagd-
verhiltnisse Notwendige vorzukehren und gemeinsam bzw. erginzend
dafiir zu sorgen, daf die einmal den natiirlichen Asungsverhiltnissen
angepafiten optimalen Wildstinde in Zahl, Geschlechesverhiltnis und
Altersauthau erhalten bleiben.

Der Vorarlberger Waldvercin wollte durch diese Studie einen
neuerlichen Diskussionsbeitrag zur Wald-Wildfrage leisten, der es
durch objektive Darstellung der wirklichen jagdlichen Verhiltnisse
erleichtern soll, jene notwendigen Mafinahmen zu finden und zu ver-
wirklichen, die die fir Wald und Wild gleichermaflen dringliche
Wildstandsreduzierung herbeizutithren imstande sind. Die im Wald-
verein vereinigten Waldbesitzer und Waldfreunde bekennen sich aus-
nahmslos zur Lebensgemeinschaft Wald und Wild, wenn sie sich in
einem fir die geordnete Land: und Forstwirtschaft tragbaren, opti-
malen Verhiltnis entwickelt.

Anhang
Die realen Grundlagen fiiv Wildhege und Abschlu@planung in Vorarlberg

Rotvwild:

Wildtaugliche Fliche = go.o00 ha

Geschlechtsverhiltnis = 1 ;1 [optimal)

Optimale Wilddichte —~ 2 RWE100 ha = 1 Hirsch und 1 Tier je 1cc ha

Optimaler Wildstand = 1.800 Stiick *= goo Hirsche und ooo Tiere

Zuwachs = fo %o des Standes an Tieren am 1. April -
= 270 Hirschkiilber und 270 Tierkiiber

Zielalter = 12 Jahre

AbschuB = Zuwachs — 30% des Gesamtstandes = 15%s Hirsche und 15% Tiere =
= 270 Hirsche und 270 Tiere
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Resumee Grabher / Waldverein Vorarlberg 1968:

Die Jagdflache |wildtaugliche Fliche]

Hofrat Henrich * stellt im Jahre 1920 fest, daf nicht die ganze Landes-
flache als Jagdfliche bzw. wildtaugliche Fliche in Frage kommen kinne
und bestimmt die Jagdfliche des Landes mit 180.000 ha oder 6% der
Fliiche Vorarlbergs.

Auf dieser Basis hat der Vorarlberger Waldverein versudht, an
Hand der amtlichen Statistik der Kulturgattungen (Stand 1965| die re-
duzierten [reinen| Rot-, Reh- und Gamswildflichen in den einzelnen
Bezirken und im Lande zu berechnen. Danach sind;

Rotwildfldchen
Bezirk Bludenz
45 Yo der Alpfliiche . . . . , . . . . . 2s5.000 ha
55 % der WaldHache . . . . . . . . . . 17.000 ha
50% der Hutweiden . . . . . . . ., ., . 2500 ha
rotwildtaugliche Fliche . . . . . . . . . 45000 ha=3;%
Bezirk Bregenz
45 % der AlpfAdche. . . . . . . . . . . 10000 ha
55 % der Waldfliche . . . . . . . . . . 13.000 ha
50 "% der Hutweiden . . v o« « « . +« . 7000 ha
rotwildtaugliche Fliche . . . . . . . . . 30.000 ha=35%
Bezirk Feldkirch
7o*e der Alpflache . . . . . . . . . . 4500 ha
so% der Waldfliiche . . . . . . ., , . . go000 ha
so% der Hutweiden . . . . . . . . . . 1.500 ha
rotwildtaugliche Fliche . . . . . . . . . 15.000 ha=33%
Land Vorarlberg
rotwildtaugliche Fliche . . . . . . . . . o9o.000 ha=35%s

Wilddichtevereleich 1928, 1950 und 1966

in RWE je 100 ha wildtauglicher Fliche unter der Voraussetzung, daB
der gemeldete Abschull 30" des Wildstandes betriigt.

1928 1940 T9hé zulansig
Bludenz 0,12 1,32 6,71 2,09
Bregenz 1,00 1,87 6,26 1,96
Feldkirch 1,34 3,67 6,13 1,85
Land Lol 1,74 6,46 1,95
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Grabher Grundlage 1968: (Zitat) Aofrat Heinrich stellt im Jahre 1929 fest, dass nicht die

ganze Landesflache als Jagdflache bzw. wildtaugliche Flache in Frage kommen kénne. Er
bestimmt die Jagdflache des Landes mit 180.000 ha oder 69 % der Flache Vorarlbergs.

Auf dieser Basis hat der Vorarlberger Waldverein versucht, anhand der amtlichen Statistik der
Kulturgattungen (Stand 1965) die reduzierten (reinen) Rot-, Reh- und Gamswildflachen in den
einzelnen Bezirken und(zttBndd)ande zu berechnen. i

Grabher berechnet 1968 die Rotwildtaugliche Flache fir das Land Vorarlberg auf 90.000 ha
1 35 % der Landesflache Vorarlbergs und die Rotwilddichte (nach Uckermann) auf 2,0/100 ha.

Die Rotwilddichte betrug: 1928 1 0,66/100 ha, 19591 2.91/100 ha, 1966 1 7,39/ 100 ha

Eine wichtige Frage: Seit Hofrat Heinrich (1929) und Hubert Grabher (1968) - hat sich der
Rotwildtaugliche Lebensraum i heute spricht man von Rotwild-Kernzone i offensichtlich von
90.000 ha - um 67.945 ha auf 157.945 ha vergrofRerte. Wie ist das mdglich?

Inshesondere angesichts der Tatsache, dass sowohl Hofrat Heinrich (1929) als auch Grabher
(1968), bereits damals einen enormen Lebensraumverlust fir Wildtiere - durch eine stetig
steigende Bevolkerung, Besiedelung, Infrastruktur, steigende Tourismus- und Freizeitnutzung
usw. feststellen.

Sowohl das stetige Anwachsen der Rotwildpopulation i in einem kontinuierlich kleiner
werdenden Wild-Lebensraum - als auch die Entwicklung des negativen Schalenwildeinflusses
auf die Schutzwalder Vorarlberg, werden bereits seit 1928, also seit beinahe 100 Jahren durch
die Landesregierung Vorarlberg und seiner nachgeordneten Behdrden - selbst nachgewiesen.

DMK &6 qlll UMM tde M ¢ qRY OB ¢ 0 Rt LW

Das vorliegende Zahlenmaterial liel3 mich auf den Gedanken einer Streckenriickrechnung
kommen. Das heil3t meine Frage zielt darauf ab, zu berechnen i wieviel Stiick Rotwild miissen
in Vorarlberg vorhanden sein i damit die heutige Jagdstrecke mit 3.165 Stlick Rotwild im
Jagdjahr 2023/24 erreicht werden kann und nachgewiesenermafen uber einen so langen
Zeitraum i eine stetige Steigerung zulasst. Die vorliegende lange Zeitreihe (1911 i 2024)
aktueller und archivaler Abschussstatistiken des Landes Vorarlberg, lassen eine gesicherte
Trendentwicklung erkennen.

Meine Gedanken wurden auch dadurch genahrt, da Wildwissenschaftler wie Prof. Dr.
Reimoser (et al.) sowie der Landeswildbiologe fir Vorarlberg, in verschiedenen Arbeiten ein
Ungleichgewicht des Geschlechterverhaltnisses in den verschiedenen Rotwildpopulationen
vermuten bzw. explizit ansprechen.

Um die Berechnung Ubersichtlicher zu gestalten, berechne ich den Zeitraum der vergangenen
28 Jahre mittels einer Excel-Tabelle. Hierzu erhielt ich wissenschaftliche Unterstlitzung von
Frau Dr. Martina Hudler, Hochschule Weihenstephan-Triesdorf, Wald- und Forstwirtschaft 1
Jagdlehre & Wildtiermanagement. (Quelle: Streckenriickrechnung Hunger & Herzog 2019)
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Erlauterung: Zur Wahrheit der Riickrechnungsformel gehort die Tatsache, dass mit einigen
AJnbekanntenfigerechnet werden muss.

NKE| t qlJ W wlEEcUsUb 1A 6 & ojald 306 ®IRig WIcI1d! Wt Te NIt ql UH
CHWe W RUWAYGeilcqRYUWt q¢c HRO WAz W6 ¢ daqlUIO
SKOUT Wa ¢ U w130 Urdlil 1EH 6Ly 11 2 KOS © il 10 IR W Weid & b Wt BU U I
JRUWI We UNWt qBl dq lE0mAREdE80daa) RNOGQW 7 dXRULII R U131 W ¢
AHOTeNqUUWAYGetdcqRYUWRY qWT RIJY WIS I WUORHG q WIT

o c¢cUWt YuieagldHs BIDE @I UALWG ¢ e qllx Raq ljd M LojE OULABIRWG gUf
TOWOeHSWANNRYUWLAK7 OW] WHRI NIy MEBRTWLI + Wt WRU
]1 20T WO

Der Aufbau der Formel gestaltet sich wie folgt.

T ]1aU0ldc¢cnNla
U At H6eat tHAGISTOIDE 6T WREIG Dl kG2 5 ¢ HE
U UAWJI Wi RI1J UGAcs! cerholdamU il =6 0 1IHEG o Ikl P EE 6 @ ilg URH
CenWl YOW7 Wt q¢eUT W THENDUI!I WESUWIqWs I T W0
U [ Y] OGSl g DHEE UlWo Wies cHEE | ¢ qid]ua W] 13t #6 O |

Mit den Zahlenunddem GVb est eht di e M°gl i Armdhmenii =z we rtsrcefi feare ni
Szenarien durchzurechnen. Im nachfolgenden Beispiel halten wir uns an die vorliegenden
amtlichen Zahlen.

Erlauterung: Mls Indikator fiir Veranderungen der Abundanz (= Dichte, Anzahl, Haufigkeit
von Individuen einer Art in einem bestimmten Gebiet) i dient oftmals die Jagdstrecke, welche
Uber lange ZeitrAume und groRe Gebiete die tendenzielle Populationsdynamik gut reflektiertfi
(Balkenhohl, 2023).

Als weiterer Indikator fur eine steigende Rotwildpopulation kann auch die Zunahme der
Fallwildzahlen herangezogen werden, welche, je nach Region, Uberwiegend auf den
StralRenverkehr als Todesursache zuriickzufiihren sind.

Miese Entwicklungen lassen auf erhohte Rotwilddichten schlieRen. Griinde hierfiir stellen
Klimawandel mit milderen Wintern, fehlende beziehungsweise geringe Populationen grol3er
Beutegreifer, sowie zunehmendes Asungsangebot darfi(Zeiler, 2014).

Audem senken Fitterungen die Kalbersterblichkeit, begiinstigen die friihere Teilnahme von
Schmaltieren an der Brunft und wirken somit zuwachssteigerndii(Deutz, et al., 2015).
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Jagdstrecke und Bestand Rotwild Tabelle 1+2, GV 1:1

8000

7000

6000

5000

4000

Anzahl

3000

200
0
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

(=]

(=]

1997 1998 1999 2000 2010

Jahre

W Strecke Bestand

Jagdstreckenruckrechnung Rotwild+Fallwild_Vorarlberg

Jahr
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Strecke 1818 1751 1946 1745 1942 1877 2087 2134 2233 2204 2300 2382 2580 2988
Bestand 4545 43775 4865 4362,5 4855 4692, 52175 5335 5582,5 5510 5750 5955 6450 7470

Jagdstrecke und Bestand Rotwild
10000

9000
8000
7000
6000

5000

Anzahl

4000

300

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

(=]

200

(=]

100

(=]

Jahre

M Strecke Bestand

Jagdstreckenriickrechnung Rotwild+Fallwild-Vorarlberg

Jahr
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Strecke 3170 3089 3279 3495 3142 2868 3230 3093 2917 3055| 2861 2858 3158 3165
Bestand 7925 77224 8197, 87374 7855 7170 8075 77329 7292, 7637, 71524 7145 7895 79125

Ergebnis
angenommener Zuwachs: 80% |des weiblichen Bestandes
Geschlechterverhaltnis: 200
7746 Mdnnlich Weiblich
1 1
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Legen wir den Berechnungen die behordlichen Zahlenreihen von 1997-2024 zu Grunde, so
kommen wir im Ergebnis auf eine Rotwildpopulation von @ 7746 Individuen.

Fir Vorarlberg wird aktuell die Rotwild Kernzone mit 157.945,00 ha angegeben. Dies wéren
7746 Stuck Rotwild : 157.945 ha| 4,90/100 ha
Reimoser et al. (St. Hubertus 3/13) schatzen die Dunkelziffer auf 30 7 45 %!

30%]l ¢8ocohy Pl OO x837Y10ha pm8newhy |

Ttuv P | o8tyguvhy DPI1 OO x8xtTO pp8¢aophyx |
Die Berechnung mit 45 % Dunkelziffer ergaben fir das Land Vorarlberg eine Populationsdichte
in Hohe von:

11.231,7] 7 Stuck Rotwild pro 100 ha
Im Vergleich die Grabher Berechnungen 1928-1966 mit 90.000 ha Rotwildflache

Wildstand im Land 7 Rotwild 1928: 794 | 0,88/100 ha

Wildstand im Land i Rotwild 1950: 3.493 | 3,88/100 ha
Wildstand im Land i Rotwild 1966: ¢ 8 ¢ 1 19,82/ 1D0 ha

Im Vergleich heutiger Rotwildbestand auf 90.000 ha nach Grabher (1966):

Wildstand im Land 7 Rotwild 2024: 7.746 | 8,60/ 100 ha (mit 90.000 ha berechnet)
Wildstand im Land i Rotwild 2024: 11.231 | 12,47 / 100 ha (mit 90.000 ha + 45% DZ)

Im Vergleich heutiger (2024) Rotwildbestand auf 157.945 ha Rotwild Kernzone:

Wildstand im Land i Rotwild 2024: 10.070 | 6,37/ 100 ha (mit 30 % Dunkelziffer)
Wildstand im Land i Rotwild 2024: 11.232 | 7,11/ 100 ha (mit 45 % Dunkelziffer)

Vergleicht man die kontinuierliche Zahlenentwicklung Uber 100 Jahre i so kann bei den
Berechnungen durchaus der wissenschaftliche Verdacht mit 45 % Dunkelziffer ins Feld gefihrt
werden, wothudgii mAt 30 %diey aucteschomdedtlich jenseits einer tragbaren
Rotwilddichte ware.

Was empfiehlt die Wissenschaft: Dipl. Ing. Prof. Dr. Reimoser legt im Jahre 1988 im
Regionalplanungskonzept zur Schalenwildbewirtschaftung fir das Land Vorarlberg i im
Auftrag der Landesregierung - die max. Populationsdichte fur Rotwild auf 1,5 Stiick / 100 ha
fest. Die wissenschaftliche Empfehlung lautet:

Die optimale Rotwildpopulation (H6chstgrenze) fur Vorarlberg

mit 157.945 ha Kernzone und 1,5/ 100 ha |
2.369,17 Stuck Rotwild!
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Zur Erinnerung: Wir gehen von einem Geschlechterverhaltnis von 1:1 aus. Wohin wiirde
sich die Populationsdynamik entwickeln i wenn das GV 1: 2 oder 1:3 betragen wirde?

Wir arbeiten mit den amtlichen Zahlen und stellen fest:

Die Jagerschaft Vorarlberg leistet mit den vorliegenden Erlegungsdaten in Héhe von 3.165
St ¢ck Rot wil d (20237 24) ei nen en8Bahuizevald TBei tr ac
Schalenwildkonfliktesi i m Jedonhd- das grof3e ABER T sagt:

Zur jagdlichen Wahrheit gehért jedoch auch:

U Die wildwissenschaftlichen Berechnungen ergeben, dass die Tragfahigkeit des
Rotwildtauglichen Lebensraumes i in den Schutzwéldern Vorarlbergs i bereits seit 90
Jahren - etwa ab 1935 - deutlich Uberschritten wird.

U Der Jagerschaft Vorarlberg ab diesem Zeitraum bis heute - offensichtlich auch die
Wildtierpopulationen von Reh-, Gams- und Steinwild T trotz ihrer Hegebemiihungen -
aus der Hand glitten.

U Denn spatestens seit dieser Zeit ist nachgewiesen, dass Sukzession einer nattrlichen
Waldverjungung i insbesondere der Tanne i in den Wildlebensrdumen Vorarlbergs
unterbrochen ist.

U Das groRe Lawinenunglick 1954, neben anderen Ursachen i auch im Verlust der
Lawinenschutz-Funktion der Walder liegt.

U Eine geregelte Forstwirtschaft seit 100 Jahren nachhaltig geschadigt wird.

U Im Ergebnis die Schutzwalder Vorarlbergs - all” ihrer Schutzfunktionen durch deutlich
Uberh6hte Schalenwildpopulationen beraubt sind.

U In Zukunft der Wieder-Aufbau schutzfahiger Bergwalder wenigstens 100 Jahre in
Anspruch nehmen wird.

U In diesem Zeitraum die Besiedelbarkeit steiler Gebirgstéaler weiterhin in erheblichen
Maf3en eingeschrankt sein wird.

U Die Kosten fir den Bau von Schutzmal3nahmen durch die Wildbach- und
Lawinenverbauung im hohen 2-stelligen Millionenbereich liegen werden.

U Kosten und Arbeitsaufwand fiir den privaten Waldbesitzer enorm sein werden.

i Dass Alp- und Landwirtschaft durch Griinlandfral? seit Jahrzehnten nachhaltig
geschadigt wird (Fékalverschmutzung usw.)

U Die aktuellen TBC-Falle in der Landwirtschaft Vorarlbergs i ausgeldst durch deutlich
Uberhohte Rotwildpopulationen i bereits heute - gravierende Folgen fir Viehbestande
und die Wildtierpopulationen haben.

0 Auf Basis wildbiologischer Berechnungen verdichtet sich der Verdacht eines
Verdrangungseffektes durch Rotwild auf schwachere Arten wie Gams- und Rehwild.

U Diese Arten dadurch gezwungen sind in tiefere Lagen der Schutzwalder auszuweichen
Y was die Wildschadenssituation (negativen Schalenwildeinflusses) nochmals
deutlich verscharft.

U Die hohen, weil durch Menschenhand v ° | [ibierpegténfi Schalenwildpopulationen
Vorarlbergs i ihren eigenen Lebens- und Nahrungsraum - nicht nur zum Schaden der
eigenen Art i sondern auch die Artenvielfalt im Land nachhaltig schadigen.

35



Deshalb stellen sich drdngende Fragen, deren Beantwortung keinen Aufschub erlauben:

1. nach dem tatsachlichen Geschlechterverhéltnis

2. nach der tatsédchlichen Anzahl Rotwild an den Fitterungen

3. Offenlegung des tatsachlichen Futterverbrauchs an den einzelnen Rotwildfiitterungen
im Lande

4. Und die wichtigste Frage: Wie soll eine noch so motivierte und handwerklich versierte
Vorarlberger Jagerschaft in ihrer Freizeit Y i n wel chem Zeitraum Y
Met hoden Y die vor han deiT.846 tiack im LandYp wmp5BF7at i on
Stick Rotwild reduzieren 7 das hei Ct er | e gieen tragbdfe dami t

Rotwildpopulation von 2.369 Stlick erreicht wird?

NOPIKY Wt BUUqUUW RUIWOI+ ¢ev6IUWIRINIIUSB

Erlauben Sie mir es etwas humorvoll zu formulieren: AMei ne bayerische Hein
Jagdbirokratie reich gesegnet. Das hier noch eine Steigerung maéglich ist mochte ich kaum

glauben. In Vorarlberg wurde ich vom Gegenteil Gberzeugt! Nach 41 engagierten Dienstjahren

im Forstdienst darf man sich ein ehrliches Urteil erlauben.fi Spal} beiseite.

Gedanken eines Aullenstehenden: In Vorarlberg wird aktuell kontrovers Uber einen
AlJagdgesetzI|lichen dskuatetl AlsiAastaodargnddhite dhamirfkéinesfalls
ein Urteil anmaf3en, jedoch einige Fragen in den Raum und zur Diskussion stellen, um
vielleicht einen kleinen AnstoR zur Lésung der AVald i Schalenwild i Mensch - Problematikfi
zu leisten.

Zur behordlichen Jagdbirokratie mit vielfaltigen jagdlichen Begriff-Definitionen, erschwert
oftmals auch eine stark auf Traditionen gepragte Argumentation der Jagerschaft eine dringend
notwendige Wildbestandsregulierung.

Jagdgesetzliche  Begriffe  wie  Wildokologische  Raumplanung,  Wildfreihaltung,
Schonzeitaufhebung, Abschussauftrag fir Schadwild, Abschussplan, Mindestabschuss,
Wilddichteregulierung, Arealabgrenzung, Wildbehandlungszonen, Wildruhezonen,
Rotwildkernzone, Rotwildrandzone, jagdliche Sperrgebiete, Schwerpunktbejagungsflachen
zur Vermeidung von Wildschaden, Integration des Schalenwildes in die Kulturlandschaft und
vieles mehr, mégen ihre Berechtigung haben.

Die jagdpraktische Umsetzung der vielfaltigen Verordnungen draufen in den Revieren,

gestaltet sich hingegen oftmals allein schon an topografischen Grenzverlaufen
unterschiedlicher Behandlungszonen als schwierig. Hinzu kommt, erlegt der Eine ein falsches

Stiick am falschen Ortund isti n  dlégcklichédni Lage ¢ber eine Wilidfreihe
so schreibt man das Stuick eben dort hinein. Dies wiederum erzirnt Jene, die nicht tber eine

s o | cHnlecht&ungi ver f ¢sgen.

Kompliziert und arg menschlich wird es, wenn der monetare Aspekt unterschiedlicher
Abschussgebiihren ins Spiel kommt. Der Aflicht-Hegebeitragi = Futterungskosten fiir den
Mindestabschuss. Denn ob dieser erfillt wird oder nicht 7 die Kosten sind in jedem Fall an die
Hegegemeinschaft zu entrichten. Das gestaffelte Punktesystem zur Berechnung
entsprechender Abgaben, gestaltet sich bei den jahrlichen Abschuss Zuteilungen gelegentlich
als ein arger Zankapfel.
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Das urspringliche Motiv, die Fiutterungskosten an den Mindestabschuss zu binden i um ein
UberschieRen des Abschussplanes zu erreichen i hat nicht die gewtinschte Wirkung gezeigt.

Di e Kost enf Wberschieglensfi dle°sstA& keine gr AGederi@iocht i vati o
verantwortungsvoller Jager auch verstandlich. Denn die Erfahrung lehrte: je mehr Du erlegst

Y umso hoher fallt im kommenden Jahr der Mindestabschuss aus Y umso hoher steigt der

zu entrichtkHeagebeARfrlagsthtan di & uhbdeaysh ge manche s c haf t
Jagdgenossenschaftpar ti zi pi ert an dipassfdzw. vErhandslt ilomekskits ng und
die Gebuhren fur Jagdpacht oder Jagd-Erlaubnisscheine deutlich nach oben.

Dass sich shirgemichi ckenf &dche J2ger nur noch strikt
halt, ist durchaus zu verstehen. Also wird mit diesem Regularium eine deutliche
Rotwildreduzierung kaum gelingen.

Welche Summen stehen im Raum? Beispiel einer Kostenberechnung nach dem
beschlossenen Punktesystem:

T +Akd od@pkGihnm ©

T 3AEI Al OEAOR 3 Azl AI00 #EEOMh A Ohe t4rEhAGt O
T (EOOCAE %6 AODOREDPA)]l oemhmm O

9 (EOOCAE z¢g AAEQA | xcmhmm ©O

T (EOCAE +1NApMAMJGI EOA | p8c¢mnnhnm ©

Dazu kommen Pacht- oder Begehungsscheingebihren plus 15 % Jagdsteuer.

Nur ein Beispiel: Jagdgebiet 501 hg Mindestabschuss 2 H Klasse 11l Xcmhnm O
X 4
v+ enmhnmnt O

c8nnnmhnnm O

Am Beispiel der Hegegemeinschaft 1.1 i Grol3es Walsertal, mit 21 Jagdgebieten - allein im

Bereich der Gemeinde Sonntag - ist dies eine durchaus interessante Einnahmequelle fir eine
Hegegemeinschaft. Gl ei chzei ti g a eerartliclzes Rbgulagumin Wwm all zu
engagierte, weil verantwortungsvoll agierende Jager durch auf Traditionen ausgerichteten
Gruppenzwang - A&am zu viel schieRenfi- gehindert werden kénnen.

Gleichzeitig ist zu vermuten, dass die Verpflichtung einen Fitterungsbeitrag zu leisten i auch
mit den hohen Futterkosten einer vollig aulRer Kontrolle geratenen Rotwildpopulation T wir
erinnern uns - Soll 2.369 Y Ist 7.746 - zu erklaren ist. Das mancher Pachter oder Eigentiimer
tradit GofRotwldeviereA ni c ht noddnindeglLage istldiestallein zu tragen,
ist u.U. zu verstehen. Nur es stellt sich die Frage i warum lieR es die Jagerschaft soweit
kommen? AOtto-Normaljageri aus dem durchschnitt] iichatdieser di en e
s i ¢ h e rgeduldetfinwirdaber dafir nicht die Hauptverantwortung zu tibernehmen haben.

Aber i was doch sehr verwundert ist, dass sich AOtto-Normaljagerfi mit diesen
Fitterungskosten i ohne Wiederredei v o n  ®leerschiéhti und i hr enonetidréns al | en
die Pflicht nehmen l&sst.

Il m AProtokol | der Mitgliederverl Sobesn\Walsarigl vame r He g €
18. 07. 2025, 71 wirdd aufoSeite U letztér Absatz beklagt:Ae s fehlen gr°cCten
alten Hirsche. Randzone seit vielen Jahren kein Hirsch alter als 8 Jahre (also 7. Kopf d. Verf.)i
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Wenndemsoist,gi bt es eigentlich nur zwei Erkl 2rungen

Fahigkeit des sicheren Ansprechens abhandengekommen oder es geht den meisten Jagern
nur um das Erbeuten einer Prestigetrachtigen Troph&ae?i

Noza@! G161 20Nt I ¢cqUWAIIGEs RO

Kein Mensch kann auch nur annahernd die Rehwilddichte beziffern, auch kein Jager. Wir
haben keine Ahnung wie hoch der Anteil an weiblichen Stiicken ist, denn allein von diesen
hangt die Vermehrungsrate ab.

Reproduktionspotential b
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Abbildung 1 Reproduktionspotential beim Rehwild (Nikolaus A. Urban)

Eine kurze Erklarung zu dieser Graphik. Wir gehen in Zweier-Schritten vor:

Der Ausgangsbestand betragt 13 beschlagene Geillen/Schmalrehe.

Die Graphik zeigt auf, wie die Bestandsdichte nach oben steigt Y wenn wir uns nur um 2
(tdrkis-), 4 (blau-) oder 6 Stlick (rote Linie) Geifl3en je 100 Hektar verschatzen und geman
Abschussplan aber auf 7 Stiick (grine Linie) je 100 Hektar (3 Jahres-Abschussplan) stehen
bleiben.

Mit eingerechnet wurde die natlrliche Sterblichkeit bei Kitzen, die im Friihsommer
durchschnittlich bei 20 % liegt. In die Zeit kurz nach dem Setzen fallen die meisten Abgange.
Schmalrehe schlagen im Spéatherbst/Winter mit einem Abgang von 7% zu Buche, ebenso
Bocke und GeifRen mit durchschnittlich 10 % und auch hier nochmals ca. 5 % der Kitze. Dies

i st eine gesicherte Aussage, e i NMatalitatgstodzefiderv i e | e

wildbiologischen Forschung.

Gehen wir weiter. Schlechtefil iJathregi.btkadd egu N sk e

da kann die natirliche Sterblichkeit bei den Kitzen bis auf 40 7 50 % ansteigen. Das ist vollig
nattrlich und nichts Aul3ergewdhnliches. Kein Mensch bekommt davon etwas mit. Jedoch
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k annguiemi ,A war men F rdig Busvachsmagerauch bei 200 % und dariiber liegen.
' pber die Jahre gleichen sich Agut und schlechtd

Im langjahrigen Mittel liegt der potenzielle Zuwachs bei durchschnittlich 160 % der
vermehrungsfahigen weiblichen Stlicke.

Ich bin davon Uberzeugt und unterschiedliche Wildforschungen kommen zu dem gleichen

Ergebnis, dass wir den tatsachlichen Rehwildbestand und somit seine Zuwachsrate, restlos
unterschatzen und das seit Jahren. Wi e auch sonst hatte trotz Al
ber echnet erVorgabdnslie Schiakerswvild-Verbiss-Situation nicht nur in Vorarlberg so

dramatische AusmalRe annehmen kdnnen (siehe Wildeinfluss Monitoring i Bezirksergebnisse

Bludenz 2016-2018).

NOTEW | G361 20Nt I ¢cqldW] ¢at s RAIT

Lange Zeit war das fortpflanzungsfahige Alter der Gamsgeil3 unter Gamsjagern eine
vieldiskutierte Frage. Die alteren jagdlichen Lehrblicher waren sich einig: weibliches Gamswild
wird erst im vierten Lebensjahr fortpflanzungsfahig. Mittlerweile weif3 man, dass die
Fortpflanzungsreife der Saugetiere generell keine starre GroRe darstellt, sondern variabel ist.
Kondition, Ernéhrung, Erndhrungszustand, Nahrungsangebot Uber die Jahreszeiten, Klima,
soziale Bindungen, innerartlicher Stress usw. dienen dabei als Bewertungs-Parameter. Auf
Schwankungen reagiert besonders Gamswild recht ausgepragt.

Weibliche Gams koénnen offensichtlich unter bestimmten Voraussetzungen im zweiten
Lebensjahr als Jahrling geschlechtsreif werden, sich an der Brunft beteiligen und im Frihjahr
darauf ein Kitz setzen. Dies wird sicher nicht die Regel sein, jedoch es ist méglich. Daten aus
der Schweiz und Osterreich lassen auf einen Zuwachs in Hohe von 64 bis 72 % der Geilzen
schl i ¢@eGamsiiildi, W. Knaus/W. Schr°der, 1975, S. 59+62)

Nattrliche Auslese/Sterblichkeit: Gamswild ist seit ca. 40.000 Jahren (und Rehwild seit
Jahrmillionen) an seinen jeweiligen Lebensraum angepasst. Der harte Winter im Gebirge mit
dem s oge nRaschenhals-Effdkti e i n -Mechahismais der eben schwaches Wild
naturlicherweise zum Opfer féallt. Das mag in heutiger Zeit hart klingen, aber das ist Evolution.
Es geht nicht um das einzelne Tier, sondern um die Gesunderhaltung der Art. Ich bin
Uberzeugt AJ e mehr altes, schwaches oder mWinenzkmnes Wi | d
Opfer féllt (siehe Fallwildstatistik Vorarlberg), dass dies ein Hinweis darauf ist, dass Jagd als

Regul ator versagt.q

Fur die Jagdgebiete von Sonntag wird empfohlen, vor allem bei den Reproduzenten und
Jungtieren regulierend einzugreifen. In diesem ohnehin eingeschrankten Gams-Lebensraum
(Schutzwaldstreifen), sollte die Population nicht weiter ansteigen.ii

NYBO DNIJAHURYt AW RT JI t+ Gl e W2 UT WATHT Ut ¢

Ergebnis: Weder Gams- noch Rehwild sind in irgendeiner Weise vom Aussterben bedroht!
Interessant zu beobachten, landesweit, auch in den Jagdgebieten von Sonntag (siehe Kapitel
11.5. + 11.6.), schwanken Abschuss-Zahlen im Laufe der Jahre erheblich. Schalenwild-
Schaden an der forstlichen Vegetation halten sich hartnéackig z.T. auf hohem Niveau. Da stellt
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sich die Frage, ob u.U. mit ungentigenden oder zweifelhaften Wilddichte- und Abschuss-
Zah| eperietA  wiDaz.braucht es in Zukunft einen Kontroll-Mechanismus (z.B.
korperlicher Nachweis nach Erlegung, Wildkameras, Drohnen Uberwachung) seitens der
Jagdverfigungsberechtigten.

Erganzend: Rotwild wird durch die Jagerschaft der angrenzenden Eigenjagdreviere an

Fétterungen gehalten und r ei ar ISchéden vere Wald r g t .

abzuwendeni, was all erdings dringend zu hinter
Rotwild-Wintereinstande in den steilen Wald-Einhdngen des Ladritschtobel, Hinterdébel oder
dem Marultal. Dort ist Sukzession seit Jahrzehnten unterbrochen.

Die positive Nachricht: In Jagdgebieten von Sonntag und den beschriebenen angrenzenden
Nachbarjagden Ubersteigt das natirliche Nahrungsangebot fir Gams- und Rehwild, in Wald
und Offenland im Jahresverlauf den durchschnittichen Energiebedarf des einzelnen

fragen

Il ndi vi duums. Di es i WalserfSeghutzwdld- end Pabdatrategiely e€iene Agut e

Ausgangsbasis.

Das heildt: Es stiinde Gams- und Rehwild Uber alle Jahreszeiten ausreichend natirliche
Nahrung zur Verfliigung - ohne dass der Wald bzw. die Wald-Verjingung durch Schalenwild-
Verbiss zu Schaden gehen miisste Y wenn die Schalenwilddichte dem Lebensraum
angepasst ware!

Der Widerspruch liegt darin, dass im Lebensraum zwar reichlich natiirliche Asung vorhanden
ist, dass aber andererseits trotzdem,

i
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Riuckschluss: Die Wilddichte von Gams- und Rehwild, sowie in Teilbereichen auch von
Rotwild, ist in den Jagdgebieten von Sonntag deutlich zu hoch. Das bedeutet: die 6kologische
Wild-Dichte im Verhaltnis zum Fassungs- und Erndhrungsvermogen des Lebensraumes ist
erheblich Gberschritten. Der hohe Schalenwild-Verbiss an der forstlichen Verjiingung ist ein
Beweis flr dieses Missverhaltnis. Damit werden auch den Jagdrechtlichen Vorgaben, 88 3 und
8§ 49 (4), nicht erfullt.
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Das Problem liegt auch in einer jagdlich motivierten Uberhege einer beliebten und bevorzugten
Wildart 7 z.B. der Gams - insbesondere in den angrenzenden Jagdgebieten.

Wirde sich das naturliche Nahrungsangebot im Verhaltnis zur Gams- und Rehwildpopulation
die Waage halten waren die enormen Verbiss-Schaden weitestgehend zu vermeiden.

Der Verfasser mochte an dieser Stelle klar festhalten: Wildtiere sind ein integraler Bestandteil
der Walddkosysteme. Aber es ist der gesetzliche Auftrag an die Jagd eine entsprechende
Regulierung der Schalenwildpopulationen zu erfillen, damit das Walddkosystem nicht langer
zu Schaden kommt. Fehlende oder gestorte Biodiversitéat schadet im erheblichen Mal3e nicht
nur Flora und Fauna im Okosystem i sondern am Ende auch dem Schalenwild.

NIOAKR I W BUUqUUWs RI WA 2 Ig0UR WlleWal ¢ DHC |

Dazu braucht es vor allem Ehrlichkeit und die Fahigkeit zur Selbstkritik von uns Jagern. Wir

mussen erkennen:
1. Die waidgerechte Regulierung der Rotwildpopulationen im Land ist uns nicht gelungen.
2. Wir Jager erbrachten mit unserem Handeln selbst den Beweis i dass mit einer noch

so gut gemeinten Futterung i Rotwildschaden am Wald nicht zu verhindern sind 1

sondern genau das Gegenteil erreicht wurde.

Das Gleiche gilt fur Rehwildfutterungen.

4. Die Rot-, Gams- und Rehwildpopulationensinduns A¢ber den Kudpf gewa
schadigen Wildlebensraum und Kulturlandschaft gleichermal3en.

5. Nachhaltig geschadigte Schutzwélder sowie alp- und landwirtschaftliche Nutzflachen
sind ein eindeutiger Beweis.

6. Die hohe TBC-Ansteckungsgefahr fur das Alpvieh geht nachgewiesenermalien
unzweifelhaft vom Rotwild aus.

7. Die Last dieser untragbaren Situation haben allein unsere Alpler und Bauern zu tragen
i also die Jagdverfigungsberechtigten selbst.

w

Um die oft ins Feld geflihrten Vorfang- oder Reduzierungsgatter fir Rotwild nicht anwenden
Zu mussen, koénnte eine waidgerechte Losung zur Reduzierung Uberhéhter Populationen im
Land im folgenden Vorschlag liegen:

1. Wir verzichten die kommenden 3 Jahre auf die Erlegung von I"er + lla Hirschen.

2. Wir reduzieren in den kommenden 5 Jahren i gemeinsam - die Rotwildpopulation im
gesamten Land um 5.000 Stiick auf das tragbare Maf3 von 2.500 Stiick Rotwild.

3. Wir legen den Schwerpunkt der Reduktion auf Kahlwild (Tier, Schmaltier, Kalb) mit
einem Anteil von 75 % (I 3.750).

4. Wir verzichten in dieser Zeit auf eine Entrichtung des Hegebeitrages = Futterkosten.

5. Nach erfolgter Reduktion haben Jene die Futterungskosten zu tragen - die glauben ein
Rotwildrevier mit Futterung betreiben bzw. pachten zu missen.

6. Nach Anpassung der Rotwildpopulation im Land sollten wir gemeinsam mit
Wissenschaftlern und Wildbiologen dartiber nachdenken i jegliche Rotwildfltterung im
Land ganzlich einzustellen.

7. Dafir muss Politik und Behorden gewillt sein i in den Kerngebieten streng geschitzte
Ruckzugs-Lebensraume fir Rotwild auszuweisen.
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Sicher werden diese Vorschlage kontroverse Diskussionen hervorrufen. Dies ist auch gewollt.
Vielleicht kann es uns gelingen i gemeinsam eine tragbare Losung zu erarbeiten.

Im Laufe der Zeit fehlt es nicht an guten Ldsungsansatzen bzw. Vorschlagen die
beschriebenen Negativentwicklungen zu stoppen. Leider hielt sich der Erfolg empfohlener
Maflinahmen in der praktischen Umsetzung in Grenzen. Denken wir positiv und kommen zu
guten Beispielen in ihrem Land

MION Mek@ 131 W U Rlie oo AR & W Peldn ¢ HB q 19 U

I m Februar 19 Bé&iovalplamiegskormzept zr Schalenwildbewirtschaftung

in Vorarlbergf al s Grundl agenstudi e (Fachgutacht en)
Landesregierung den Beteiligten zur Verfugung gestellt. Der Grund fir diesen offiziellen
Auftrag war Zum einen das damal i gedie AdWel dst er b
Schalenwildschaden in den Schutzwaldern und den Schutzwaldern mit Objektschutz

Charakter.

I m Ergebnis ist festzustellen, das damalige AWal
technische Losungen deutlich einddmmen. Das Problem der hohen Schalenwildschaden in
den Schutzwaldern Vorarlbergs ist auch nach 37 Jahren bis heute nicht gelost i im Gegenteil!

Dabei ware das wissenschaftlich fundierte und herausragende Werk durchaus geeignet
gewesen die Schalenwild-Problematik in Vorarlberg i praxisorientiert, revierspezifisch bis
hinunter in die einzelnen Jagdgebiete zu |6sen. Das 239 Seiten umfassende Grundlagenwerk
(hinzu kommen noch 20 erganzende Anhénge) hat seine Gliltigkeit bis heute nicht verloren.

Es ist zu vermuten, dass nur sehr wenige der Verantwortlichen dieses Standardwerk
jagdpraktischer Empfehlungen lasen oder i was weitaus bedenklicher ware - AEs f ehl t e ar
ehrlichen Willen oder an d¥ rdenp diegRbtwild-®dptlatizenh en F2a i
stiegen auch in den folgenden 37 Jahren weiter an, was die getatigten Abschisse in der Zeit

ab 1986 7 2.323 bis heute Jagdjahr 2022/23 7 3.165 Stiick offenlegen. Ahnliches gilt fiir Stein-

Gams- und Rehwild.

Das Reimoser Gutachten von 1988s t e | | Die Rotwiklgopulationen in Vorarlberg steigen
kontinuierlich an, wie auch in Folge die Schalenwild-Schaden in den Standortschutzwaldern
mit Objektschutz Charakteri Di ese unkontrollierte EntwicklIl un

dreijahrig wiederkehrenden behdérdlichen Waldzustands-Aufnahmen und der Evaluierung
durch Reimoser im Jahre 2017.

Ich bin der Uberzeugung, waren die wildbiologischen Lésungsansatze und jagdpraktischen
Empfehlungen von Reimoser ab 1988 in den Revieren Vorarlbergs umgesetzt worden, héatte
man den hohen Rotwildbestand wenigstens auf dem Stand von 1988 halten bzw. sogar
absenken kénnen.

Damit einhergehend bestand die Mdglichkeit - siehe Regionalkonzept, Kap. 3.1.1.8 i den
Zustand der Waldverjingung und der Wildschaden kontinuierlich zu verbessern, in dem
Uberhohte Rotwildbestande waidgerecht abgebaut worden wéren. Diese Chance haben weder
Jagdverfigungsberechtigte (Grundeigentimer) noch Jagdnutzungsberechtigte (Jager,
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Jagdpachter, Eigenjagdbesitzer) in weiten Teilen Vorarlbergs bis heute genutzt. Warum
verantwortliche Behérden tatenlos dabei zusahen i dartiber kbnnen wir nur spekulieren.

Heute stehen wir vor dem groRen Dilemma und der Frage: AVie die liberhdhten Rotwild-
Populationen in Vorarlberg tierschutz- und waidgerecht abgebaut werden kénnen?i

Meine Uberzeugung ist: Wenn der Vorschlag unter Kap. 5.9. kein Gehér findet, wird es nicht

ohne Vorfang- bzw. Reduktionsgatter gelingen. Dies hat dann nichts mehr mit traditioneller

Jagd zu tun, sondern miisste tberdie BHal s ASchl acht v obewg angegrdnetd e k | ar i
werden.

Oder, eine weitere Mdglichkeit ist - ein entsprechendes Jagdkonzept zu entwickeln. In dem
man topografische Geldandeverhéltnisse entsprechend ausnutzt und einrichtet, um einen
tierschutz- und waidgerechten Reduktionsabschuss zu bewerkstelligen. Dies ist mit hohen
finanziellen Mitteln, sowie hohem Arbeits- und Zeitaufwand verbunden und wird sich
vermutlich Uber Jahre hinziehen.f

Eine gut gemeinte Frage stellt sich anhand eines konkreten Beispiels: AVie sollen und
kénnen noch so engagierte Jager in ihrer Freizeit, eine vollig Uberzogene Rotwild-Population

in einem Revier mit aktuell 300 Stiick Y auf ein tragbares Maf3 von 80 Stiick Y auf einer
Flache von 3.234,0 ha (It. Reimoser 1,5/100ha) Y in welchem Zeitraum reduzierenY d e nn
sie mussten 220 Tiere(!) den gesetzlichen Vorgaben entsprechend erlegen. Das Ziel misste
dabei ein ausgeglichenes Geschlechterverhéltnis sein. Das heil3t, vor allem Reproduzenten,
also erwachsene weibliche Tiere und die dazugehérig entsprechenden (weibl.-)Kalber
mussten mit erlegt werden.fi

In vielen Jagdgebieten Vorarlbergs fiihrte diese Entwicklung zu dem vorliegenden negativen
Ergebnis, dass die Biotop- und Nahrungskapazitat durch deutlich iberhéhte Rot-, Gams- und
Rehwildpopulation, untragbar tberschritten wurde und somit der gesamte Lebens- und
Nahrungsraum nachhaltig geschadigt ist.

Ein weiterer negativer Aspekt wird gelegentlich au3er Acht gelassen: Das ist der eines
Verdrangungseffektes, welcher sich gravierend auf kdrperlich kleinere Arten, wie Gams- und
Rehwild, auswirken. Kleinere Arten werden in unproduktivere Lagen, z.B. in den Schutzwald,
abgedrangt. Das nun fehlende hochwertige Futter des Offenlandes, muss durch eine
verstarkte Mehraufnahme forstlicher und auf3erforstlicher Vegetation ausgeglichen werden.

Rei moser bietet in diesem Zusammenhang im ARegi
AWi Il dstandsanpassiumgr eiotns ueit ea dmésotii@ngdbigtenumit g a n :
fur den Biotop zu hohen Wildstdnden muf3 die Reduktion der Bestande ausreichend stark

durchgeflihrt werden. Die sukzessive Ann2herung (AHerantas
tragbare Wilddichte darf nicht von oben her, sondern muf3 von unten her erfolgen, d. h., es

mufd der Wildbestand zunéchst unter das gerade noch tragbare Mal3 hinab reduziert werden,

sodald sich die Waldverjingung mdoglichst rasch und ausreichend entwickeln bzw. erholen

kannéhn

Dazu wird i m ARegional planungskonzeptd auf S
AMi ndest wi |l ddi c ht Bafin emgfichtt Reimosere r wi e s e n
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Aeim Rot- und Gamswild, daR in gréReren Rudelverbanden lebt, ist auf die erforderliche
Mindeswilddichte zu achten, die flir das soziale Wohlbefinden dieser Schalenwildart notwendig
ist (1-1,5 Stick/100 ha). MuR3 die Mindestwilddichte wegen der nétigen Biotopverbesserung
(Verhinderung von Wildschaden) unterschritten werden, so sollte in diesem Gebiet zumindest
vorubergehend auf die betreffende Wildart vollstandig verzichtet werden (Freizone, vgl. Kapitel

3.3.6., Y3.i3nsthesionder e unt er wdlehem z.8.e auchc det
Wildbiologische Sachverstandige fir das Land Vorarlberg in einem Gutachten
ausdr ¢ckl i bereits eiezelo votkommehde bzw. nur voriibergehend einstehende

Stiicke einen relativ groRen Schaden verursachen kdnnen.fi

Reimoser zielt mit seinen Ldsungsvorschlagen explizit auf die Schaffung bzw.
Wiederherstellung eines intakten, funktionierenden Standortschutzwald ab, welcher bei
erfolgreicher Wiederherstellung allen wildlebenden Tieren des Waldes (Biodiversitat)
zugutekommen wirde. Seit Jahrzehnten wird fur Vorarlberg eine erhebliche Schadigung des
Lebensraumes dokumentiert. Es ist offensichtlich, dass durch eine falschverstandene
A Wi | d i evglehdisich ausschlieBlich auf Trophéengiite und eine gesetzeswidrige, weil
Uberh © ht e Rotwil dpopul ati on ausr i cht e vermdintlich
Aehegteni Sc hal en wienRagtoGamsk und Relowild selber schadet.

Denken wir in diesem Zusammenhang nur an die aktuell in Vorarlberg hochbrisante TBC-
Problematik, oder an Gamsraude, Gamsblindheit, Verwurmung, Rachen,- Hautdasseln usw.

Weiter bei Reimoser: Unter Kap. 3.3.1.1 h) Abschussrichtlinien:

Mie in der gegenwartig giltigen Abschussrichtlinien der Vorarlberger Jagerschaft
ausgewiesenen Altersklassen (Jugendklasse, Mittelklasse, Ernteklasse) fur Rot-, Reh- und
Gamswild sollten auch weiterhin bei der Abschuf3planung beriicksichtigt werden. Stlicke der
Jugend- und Ernteklasse sollten jedoch im Rahmen des Abschuf3planes ohne jede
Einschréankung im Hinblick auf (vermeintliche) Qualitatsmerkmale erlegt werden
de¢erf @né

Reimoser bringt es auf Seite 94, Kap. 3.3.1.1 e) Ausreichende Reduktionsdauer, auf den
Punkt:

A &ei allen MaRnahmen ist stets von der Tatsache auszugehen, daR eine stark reduzierte
Schalenwildpopulation (nach erfolgter Biotopverbesserung) wesentlich leichter und rascher
aufgebaut werden kann als ein geschadigter oder zerstdrter Wald. Dies ergibt sich schon allein

daraus, dal3 einer einzigen Waldgeneration zahlreiche Wildgenerationen entsprechen. i

Nach diesen jagdpraktischen Lésungsansatzen aus dem Jahre 1988 verweise ich erganzend
auf die Avaluierung des Vorarlberger Wildschadens-Kontrollsystemsfi durch das
Forschungsinstitut fur Wildtierkunde und (")kologie Wien, durch Reimoser 2017. Auf Seite 22
empfiehlt Reimoser:

a) Mehr Verantwortung und Fachkenntnisse beim Grundeigentiimer; Waldeigentimer als

koordinierende ADr e hBeo Brrddgeriimdrm tiesja audv aie primar) .

Jagdberechtigten sind, kommt eine zentrale Bedeutung bei der Vermeidung von Wald-Wild-
Problemen zu.
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Diese Ausrichtung betonte auch der Forst & Jagd-Dialog (Mariazeller Erklarung 2012) bei der
Tagung der Arbeitsgruppe 2 in Gmunden/OO (siehe Forstzeitung Juni und Juli 2017) dort heif3t
es:

Mie Grundeigentiimer haben primar Einfluss auf land- und forstwirtschaftliche MaRnahmen
und auf die Form der Jagdausibung. Sie bzw. ihre Vertreter (Jagdausschuss) entscheiden,
ob sie ihr Jagdgebiet verpachten oder nicht, an wen und unter welchen Bedingungen sie die
Regulierung der Schalenwildbestande in andere Hande legen oder ob sie selbstverantwortlich
Maflnahmen durchfiihren. Die Mdglichkeit zur Selbstverwaltung der Jagd durch die
Grundeigentumer sollte haufiger genutzt werden, auch schon beim normalen Jagdbetrieb
und nicht nur in Notfallen. Die Erfolgswahrscheinlichkeit ist dadurch groRRer, es gibt viele
positive Beispiele. Voraussetzung fur den Erfolg sind jedoch vor allem eine klare Zielsetzung,
ein richtiges Erkennen der Wald-Wild-Situation und der jeweiligen Ursachen fir bestehende
Probleme, der Wille zur LOsung, Zusammenarbeit mit Jagern und Behotrde, und
erforderlichenfalls auch mit der Wildbach- und Lawinenverbauung, sowie eine konsequente
Umsetzung, wobei vor allem das Zusammenwirken von Wildbestandsanpassung und
waldbaulichen MalRnahmen zur Forderung der Verjingung wichtig ist. Dies erfordert aber
Kenntnisse Uber die Wirkungszusammenhange und Uber mogliche Malnahmen
Kombinationen sowie Motivation und Gelegenheiten, sich diese Kenntnisse anzueignen. Dafur
sollte vor allem fur kleine Waldeigentumer die fachliche Betreuung verbessert werden.fi

I m Schlusswort aEvdluierdregi 2016 2W@i rdderv oA Rei moser spe
Zusammenarbeit zwi schen Grundbesitzern und Beh?©
ausgefuhrt:

U AProbl ewalIWi lidst eine Daueraufgabe; es ist sehr
Erfolge durch grof3es Bemihen;

O Status und Rolle der Jagd steht oft im Gegensa
Aufgabe (Waldumbau); die Pachter sind Zahler und sollen dafir arbeiten; Jagd ist in der

Regel Aufgabe (Dienstleistung am Grundeigentum Anderer) und nicht nur Berechtigung;
Weitere Objektivierung der Schadensfeststell un
Keine I nfragestellung von ;Frei haltung und Absc
Geringe Wmitdsathdar Méeitceém; und halten

Jagd ist zwischen Grundbesitzern und Beh°rde z
Ausf ¢hrung ¢ bert reinfpaher waree didse durch eine jagdliche
Selbstverwaltung durch die Grundeigentiimer zu bewerkstelligen. Anmerk. Verf.)

cCcococ

MIONINJD I UgdeYll opll G AT NI Wi ¢alt gl ¢qUNRII

In Anlehnung bzw. zur Umsetzung der wissenschaftlichen Ausfihrungen/Empfehlungen von

Rei moser , seiner Evaluierung, sSsowi e den ern¢ch
Monitoringshf Meraribaiger Landesregétrengdie AVor ar |l berger Wal dst
2 0 3 Oefrafbeitet und von allen politischen Parteien im Landtag einstimmig beschlossen. Dort

kann der interessierte Birger nachlesen:

Zitat aus Kapitel: A 4 . Schl ¢sselfaktoren f¢r eine erfolgreic
4.1. Tragbarer Wildeinfluss
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Das Erreichen eines tragbaren Wildeinflusses spielt sowohl fir die Schutzwirkungen, far

klimafitte Mischwalder, als auch fur die Wirtschaftsleistung, die biologische Vielfalt und auch

fur alle weiteren gesellschaftlich wichtigen Waldfunktionen eine zentrale Rolle. Deshalb wird

dieses Handlungsfeld in der Vorarlberger Waldstrategie 2030+ ubergreifend Uber alle
strategischen Ziele und Handlungsfelder behandelt.

Als Basis dienen die von allen Landesjagermeistern und Forstverantwortlichen Osterreichs
akkordierten Ziele und PrinzipiRortheiRreswaer AMari az

Alagd ist in Osterreich untrennbar mit Grund und Boden verbunden - die
Bewirtschaftungsrechte und die damit verbundene Verantwortung der
Grundeigentimer (Jagdverfliigungsberechtigte) sind eine wesentliche
Rahmenbedingungfi.

An dieser Stelle wird ausdriicklich betont, dass Wildtiere integraler Bestandteil der Walddko-
Systeme sind. Damit verbunden ist die Erhaltung von ausgewogenen Lebensraumbedingun-
gen sowohl fur Pflanzen als auch fur Wildtiere im Rahmen einer multifunktionalen
Waldwirtschaft. Diese ermoglicht einerseits die Verjingung der Baumarten nach dem
natirlichen Potential. Andererseits wirkt sie weiteren Verschlechterungen von
Wildlebensraumen und anderen Beeintrachtigungen des Wildes und seiner Lebensweise
durch Dritte entgegen. Eine vordringliche Aufgabe in naher Zukunft ist die entsprechende
Regulierung der Schalenwildbestande.

Der Schlisselfaktor zur erfolgreichen Umsetzung der Vorarlberger Waldstrategie 2030+ sind
landesweit dem Lebensraum angepasste Schalenwildbestande. Die Verjungung der am
Standort typisch vorkommenden Baumarten soll entsprechend dem natirlichen Potential er-
folgen und eine klimafitte Mischwaldentwicklung gewéhrleisten. Die Wildbesténde sollen derart
gestaltet sein, dass SchutzmalRnahmen nicht die Regel, sondern die Ausnahme darstellen.
Damit wird gleichzeitig die Erhaltung bzw. Schaffung von attraktiven Lebensraumen und die
Erreichung von gesunden und artenreichen Wildbestanden unterstiitzt.

Ortlich und zeitlich begrenzt konnen auch im Rahmen von regional angepassten
Wildbestanden Engpasse der Lebensraum-Tragfahigkeit auftreten. Dieses Problem ist erkannt
und Lésungen sollen im Rahmen der wildokologischen Raumplanung gebietsbezogen und
gemeinsam mit den Betroffenen erarbeitet werden. Investitionen im Rahmen von
Schutzwald Projekten dirfen dadurch nicht gefahrdet werden.

Die Ausrichtung der Jagd soll sich an wildokologischen und wildbiologischen Grundlagen
orientieren. Der konsequente Austausch zwischen Grundeigentimerinnen, Forst- und
Jagdbehdrden und Jagdausiibenden auf allen Ebenen sowie die Vermittlung wild-, walddko-
logischer und jagdwirtschaftlicher Kenntnisse tragen hier zu wesentlichen Verbesserungen
bei. Die Jagdbewirtschaftung darf und soll bei dieser Ausrichtung auch ein Nebeneinkommen
fur die Land- und Forstwirtschaft ermoglichen. Die rechtlichen Rahmenbedingungen sollen fur
eine effektive Umsetzung der gemeinsamen Ziele weiterentwickelt werden. Der Dialog und die
Zusammenarbeit zwischen Waldverantwortlichen und Jagd sollen in den nachsten Jahren in
den relevanten Themenber dditatEnde)n ausgebaut werden.

Im Kapitel 8 Anhang 2 - Verdnderungsbedarf werden vom Amt der Vorarlberger

Landesregierung Abteilung Forstwesen - 7 Punkte als dringender Veranderungsbedarf im
Hinblick auf strategische Ziele klar definiert.
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Bei genauerem Studium fallt auf, dass bei 5 Punkten der Erfolg des dringenden
Veranderungsbedarfs Y vom Thema Wildeinfluss i also von einer zielorientierten, ckologisch
sinnvollen Jagd - abhangig ist!

Zitat aus Punkt 6: A/eranderungsbedarf im Hinblick auf das Thema Wildeinflussfi

1 Die Waldverjingung durch entsprechende Waldbaumethoden und professionelles
Schalenwildmanagement verbessern

9 Die Schalenwildbestande derart bewirtschaften, dass insbesondere eine artenreiche und
standortskonforme Verj¢ngung des Schutzwal des

Anmerkung des Verf. zu o0.a. Punkt 6:

Die beiden o.a. Punkte legen in ihrer Formulierung das Dilemma forstlicher und jagdlicher
Argumentation offen. Es sind zwei Satze, welche ein und dieselbe Aussage treffen T nur in
unterschiedlicher Formulierung. Wir drehen uns im Kreis, weil die Verantwortlichen nicht den
Mut finden 1 die falsche Zielsetzung der Jagd - der vergangenen 100 Jahren klar und deutlich
zu benennen, welche primar auf Trophaengite und hohe Wildstande fokussiert war / bzw.
immer noch ist!

Es ist nun einmal eine Tatsache, dass Sukzession im Lebensraum Wald von unten beginnt.
Waldbau, Waldbewirtschaftung, Waldumbau, Wiederbestockung (z.B. nach Kalamitaten usw.
sindzum einen Aein SpundeAlfgaibeides Waldgbesitzers. Aldert die andere
Tatsache ist, dass dieser Umbau nur von unten erfolgen kann und zu 75% von einer 6kologisch
verninftigen Jagd abhangig ist. Daflr Sorge zu tragen ware die eigentliche, vielleicht sogar
die einzige Aufgabe der Jagd!h

Meine Uberzeugung als Berufsjager und Jagdleiter (3.850 ha) ist:

1. Dass wir J2ger Schalenwild weder Amanagenf ng
2. Wir missen Schalenwildpopulationen regulieren, indem wir sie bejagen. Ein erster
Schwerpunkt liegt dabei in der Reduktion von weiblichen Tieren, also den
Reproduzenten.
3. Zu dieser jagdlich anspruchsvollen Arbeit braucht es professionelle Krafte Y die das
handwerkliche Kénnen und die nétige Zeit mitbringen.
4. Eines ist unbestritten, bevor wir irgendwelche Waldbaumethoden beginnen Y muss
zuallererst der Schalenwildbestand auf ein waldbauvertragliches Mafl3 (also dem
Lebens- und Nahrungsraum) angepasst sein.
5. Das eine artenreiche und standortskonforme (Natur-)Verjingung i im Zeichen des
Klimawandels - tausendmal widerstandsfahiger ist als gepflanzte Baumarten, ist
hinlanglich bekannt. Um das Risiko langfristig zu streuen, kénnen mit forstlicher
Beratung, Aneséfmndort megliche Baumarten Aversuchtf
6. Di eseased A f ¢r Schal enwi |l d attraktive Nahr ung
ANahrungs-Attraktivitatfi entweder mit teuren SchutzmaRnahmen geschiitzt werden
muissen oder der Jager tragt daflir Sorge, fur einen langeren Zeitraum die
Schalenwildpopulation auf einem entsprechend niedrigen Niveau zu halten oder nach
Re i mo dieaine begtimmte Zeit vollstandig darauf zu verzichten, da ein reduzierter
Schalenwildbestand schneller wieder aufzubauen ist (in wenigen Jahren) als ein
geschadigter Wald (dies dauert 100 Jahre und langer).i
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Hierzu wi r d i m ARegional planungskonzept auf Sei
AMi nde st weéxplizitverwdeben, edrin empfiehlt Reimoser:

Meim Rot- und Gamswild, daR in groReren Rudelverbénden lebt, ist auf die erforderliche
Mindeswilddichte zu achten, die flir das soziale Wohlbefinden dieser Schalenwildart notwendig

ist (1-1,5 Stick/100 ha). MuR3 die Mindestwilddichte wegen der nétigen Biotopverbesserung
(Verhinderung von Wildschéden) unterschritten werden, so sollte in diesem Gebiet zumindest
vorubergehend auf die betreffende Wildart vollstandig verzichtet werden. fi

Dazu erganzend noch eine Bemerkung zu den Jagdrechtsinhabern
(Jagdverfugungsberechtigten). Eines muss allen Beteiligten klar sein: Wie bereits in den
forstlichen Forderungsrichtlinien festgelegt ist, erhalt der Grundeigentimer
(Waldbesitzer) bei festgestellten Wildschaden nur noch eine sehr eingeschrénkte
Forderung. Also i am Ende haftet ausschlieBlich der Grundeigentimer!

Die Schutzleistungen der Walder Vorarlbergs sind seit Jahrzehnten erheblich geschadigt.
Forderungen, verantwortungsbewusster Grundeigentiimer, deutlich Gberhdhte Schalenwild-
bestande dem Lebensraum anzupassen, wurden in weiten Teilen Vorarlbergs bislang weder
von der Jagerschaft erfillt noch von den zustdndigen Behdrden exekutiert. Auch die
Grundeigentumer stehen in der Pflicht. Oft werden von den Jagdverfigungsberechtigten noch
nicht einmal Wildschaden angemeldet bzw. eine Entschadigung geltend gemacht. Sollte ein
entstandener Wildschaden doch erstattet werden, so ist nach meinem Rechtsempfinden der
Entschadigte Grundeigentiimer verpflichtet i den Schaden auch zu beheben! Waldeigentum
verpflichtet T gleichglltig ob Staats- oder Privatwald. Waldbesitzer haben die Gemeinwohl-
und Schutzleistungen ihrer Walder fir die Menschen (die Gesellschaft) zu erhalten oder wieder
herzustellen.

MIONZ2k D W8 | RIJUqRWUI 2UNWNTI W RUIWiaet e Ur

Zu den ausgefilhrten Punkten 4.7 + 4.8 gébe es sicher noch weitere im Laufe der Jahre
getatigten Publikationen/Vorschlage/Empfehlungen verschiedener Fachstellen aus dem Land
Vorarlberg. Sie alle aufzufihren, wirde den Rahmen sprengen. Einige werden in den
folgenden Ausfiihrungen/Empfehlungen noch einflie3en.

Deshalb werde ich mich beim Aufbau einer zukunftsfahigen und 6kologisch sinnvollen
Bejagungsstrategie, sowohl an den Ergebnissen meiner Kartierungen, Aufzeichnungen usw.
in den Jagdgebieten, als auch an den folgenden wissenschaftlichen Arbeiten orientieren:

NKRIDGAIINRYUcCOGHOC @YNIOERIADGTUs RGT HIIs RI gt A6¢n
eVl ¢l MEWIB Gt W] I 207 G¢NIUL iz ¥ sRRIMUHI I&HHSIDNGLL ¢ H# 6
E2c¢ileaRIJISZUIDMHESCENDLY O DA OWADRGY I 1O

S0 OWwiéyi wjl a A N3 Wi ¢ ol BdaMld ceqf 1TIMARAI DA Qe UT 134 |

HqUWRaz2U0NDW[ YI + qs 3t 3OO

O VGILE GT s Rl qt #HEc¢nqt Gi¢ec UKYZYZIOARY ®UWE XE I0OWULWLIO
EI DUANRONM s WDEHBRIGWPISRAOTRIII 2 UN Wil WAIT 2 AR
JRUnNoui I U
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POzt DeUNt GeniJ

Eine personliche Anmerkung vorweg: A E s dié vgohl schwierigste Aufgabe, die ich im Laufe
meiner beruflichen Laufbahn versuche zu I6sen. i

Ein Lichtblick ist jedoch, dass auf eine detaillierte Waldanalyse in der vorliegenden Arbeit
weitestgehend verzichtet werden kann, da der Gemeinde Sonntag der aktuelle
ANaldwirtschaftsplan 2020 bis 2040 von Di pl . I n g vorliegte Blenk
personlichen Kartierungen, Aufzeichnungen usw. decken sich im Ergebnis mit dem
wissenschatftlich fundierten Werk.

PIONKDI G RIGUIRUIJWT D4 #©IE I IDR BB BRI q 1J

Die Genossenschaftsjagd (GJ) Sonntag verfiigt Gber 4 Jagdgebiete (JG). Die Bezeichnungen
lauten: Sonntag I, Il, lll und IV. Die Flache umfasst insgesamt 2.395,77 ha. Zwei Jagdgebiete
werden jagdlich nach § 2 Vorarlberger Jagdgesetz durch die Jagdverfliigungsberechtigten
selbst genutzt (jagdliche Eigenbewirtschaftung), zwei Jagdgebiete sind an Pachter
(Jagdnutzungsberechtigte) verpachtet.

Die topographischen Verhaltnisse in den 4 Jagdgebieten der Jagdgenossenschaft Sonntag
prasentieren sich als z.T. auf3erst anspruchsvoll. Sie weisen gelandetechnisch ein sehr steiles
Gelande auf, das insbesondere im Winter oftmals weder begeh- noch bejagbar ist. Die
Hohenstufen in den vier Jagdgebieten reichen von 750m im Talgrund der Lutz bis 1873m
(Wang Spitz im Hutlatal, Revier Il).

Metrachtet man das digitale Hohenmodell* mit den dargestellten Neigungsverhéltnissen, so
finden wir in Teilbereichen im Steilgeléande Uber 90 % Hangneigung. Dies betrifft insbesondere
den Bereich der Freihaltungen Riesenerwald und Riesenerwald/Hohenwald (1/4 des
Gebietes), sowie das Gebiet der Freihaltungen Reutele und Tschengla (ca. 1/3 des Gebietes).
Eine Bejagung ist bei schwierigen Witterungsverhaltnissen, Schneelage oder gefrorenem
Boden, nicht méglich. Zum Beispiel das schattseitig gelegene Gebiet Reutele und Tschengla
kann wahrend des Jahres oftmals Uber langere Zeitraume (mehrere Wochen bis 2-3 Monate)
nicht bejagt werden.fi(*nach Dipl. Ing. Anton Zech, 2024)

Landwirtschaftlich liegen eingestreut oftmals sehr steile, vorbildlich bewirtschaftete Wiesen,
Bergmahder, Maisal3e und Alpflachen. In den Sommermonaten findet auf einem Teil des
Offenlandes eine Beweidung durch Rinder, Schafe und Ziegen statt. Dieser Lebensraum ist
natlrlich auch bester Nahrungsraum fir alle Schalenwildarten.

Die ErschlieBung in den vier Jagdgebieten, mit Forst- und Giuterwegen, kann als ausreichend
und gut beurteilt werden. Sie durfte weitestgehend abgeschlossen sein. Einige Bereiche
konnten vielleicht noch durch Stichwege erschlossen werden. Das Ziel wéare, bisher nicht
nutzbare Altholzvorrate Schritt fir Schritt abzubauen, um wegbegleitend in der Flache einen
klimastabilen, standortmdglichen Bergmischwald auf- oder umzubauen.

Von 1.655 ha Waldflache sind 1.644 ha als Schutzwald bzw. Schutzwald mit Objektschutz-
Charakter ausgewiesen. Beinahe die gesamte Waldflache ist als Boden-, Erosions- sowie als
Lawinenschutzwald eingestuft.
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Die 4 Jagdgebiete der Genossenschaftsjagd (GJ) Sonntag sind im Durchschnitt auf mehr als
2/3 ihrer Flache bewaldet. Im Gegensatz zum gesamten Gemeindegebiet, welches eine
Bewaldung von nur ca. 31 % aufweist (5 % sind landw. Nutzflache, ca.38 % sind Alpen, ca. 26
% sind alpines Gelande im Latschen- und Felsbereich).

Die nachfolgende Karte (Quelle: Geoportal Land Vorarlberg) zeigt sehr deutlich, dass sich der
Schutzwaldgurtel mit Objektschutz Charakter, schatt- und sonnseitig, durch alle 4 Jagdgebiete
der Genossenschaftsjagd-Sonntag zieht.

GJ-Sonntag I: 501,34 ha; 63 % Wald | 317 ha, davon Schutzwald ca. 317 ha

GJ-Sonntag Il: 761,32 ha; 64 % Wald | 489 ha, davon Schutzwald ca. 489 ha

GJ-Sonntag Ill: 663,27 ha; 62 % Wald | 412 ha, davon Schutzwald ca. 402 ha

GJ-Sonntag IV: 626,28 ha; 70 % Wald | 437 ha, davon Schutzwald ca. 436 ha

GJ Sonntag neu

v '_"Geoport?l Land Vorarlberg =~ 4
Ein weiterer Aspekt fallt bei Betrachtung der Revierkarte auf, namlich: dass sich die
eigentlichen optimalen Gams-Lebensraume, aul3erhalb bzw. oberhalb des Schutzwaldgurtels
in den Hoch- bzw. Alplagen der umgebenden Eigenjagd-Gebiete befinden.

Der unterschiedliche Schalenwild-Schadenszustand in den Schutz- und Objektschutzwaldern,
sowie eine zehnjahrige Zeitreihe der Abschusspléane usw., lieBen die Mdglichkeit auf den
Zus amme n h a nAgtspezifiscshers VeAdrangungseffekti er kennen .

Das h eUnt€@tden eiAheimischen wilden Huftieren Europas ist der Rothirsch (Cervus
elapus) als tberlegener Konkurrent gegenliber schwacheren Arten, wie Rehwild (Capreolus
capreolus) oder Gamswild (Rupicapra rupicapra), bekannt.fi (Pia Anderwald et al., Schweizer
Nationalpark, Dez.2015)

Meine Vermutung ist dahingehend, dass sich die deutlich Uberhéhten Rotwildpopulationen in
benachbarten Talern durch den Verdrangungseffekt, negativ auf die artspezifische
Lebensraumnutzung schwéacherer Arten, unmittelbar auf die Jagdgebiete von Sonntag
auswirken.
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Die verschiedenen Waldstlicke weisen in den Jagdgebieten unterschiedliche Schalenwild-
Schaden (Verbiss-, Fege-, Schal- oder Schlagschaden) auf. Fir einige Teilbereiche kann zwar
eine gute Naturverjiingung mit Tannen, Buche, Bergahorn attestiert werden, jedoch eine
gesicherte Naturverjingung mit standortméglicher Baumartenmischung, insbesondere der
Tanne, kann auf die Gesamtflache bezogen nicht bestatigt werden (siehe WWP, S. 44/45).

Diese Tatsache findet insbesondere dann ihren Niederschlag, dass Jagdgenossenschaft und
Behdrden MaRRnahmen ergreifen mussten, die zu einer Verbesserung der Schalenwild-Schad-
Situation fuhren.

rr
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Behordlich angeordnete Wildfreihaltungen in den Jagdgebieten der JG-Sonntag

Eine M°glichkeit i st hi er beiWildfreibaltubgiih © rMiilti c diee sAs

MalRnahme wird versucht den Jagddruck auf Schalenwild in den besonders geschadigten
Gebieten derart hochzuhalten, um Schalenwild mdglichst aus der Flache fernzuhalten.

Das Problem dabei: Der hohe Jagddruck bewirkt bei den verschiedenen Schalenwildarten im
Ergebni s ei rUsesicltbarkeitiy efn¢dre d& abwdhRdgsanild noch in der Flache
steht. Der Jager erhoht seinerseits oftmals mittels Warmebildtechnik etc. den Jagddruck, um
den Jagderfolg doch noch aufrechtzuerhalten oder schlimmstenfallsv e r | a g e r tArt aer
Jagdii i nspatem Abendstunden oder noch verheerender - in die Nachtzeit. Praktiziert er
dies auch noch im Offenland (Wiesen, Bergméahder, Alpflachen usw.), erzeugt er selbst den
Verdrangungseffekt i hinein in den Schutzwald i was wiederum verstéarkt Wildschaden an der
forstlichen Vegetation verursacht.

Die Frage ist: Wohin sollen sie vertrieben werden (fernhalten?), wenn sich eine Freihaltung an
die andere reiht? Oder die zweite Ursache: Die Tragfahigkeit des angrenzenden
Lebensraumes in den Nachbarrevieren durch eine bereits Uberhdhte Schalenwilddichte
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Uberschritten ist, was auch innerartlich zur Abwanderung bzw. Lebensraum-Verschiebung
zwingen kann.

Das Ergebnis: Wir Jager antworten darauf mit unverhaltnismaRig hohem Jagdaufwand,
steigender jagdlichen Erfolglosigkeit, Frustration und im Ergebnis steigende Wildschéaden an
der forstlichen Vegetation. Dadurch Vertrauensverlust / Misstrauen seitens der Jagdgenossen,
vor allem der Waldbesitzer.

Klarstellung: Zweifelsfrei sind Wildfreihaltungen und Schonzeitaufhebungen di e AUl t i ma
Ratiofi beh°rdlicher MaCnahmen gegen gdneamit® ht e S
einhergehenden Wildschdden an den Schutzwéldern Vorarlbergs. Sie sind zwingend
erforderlichiT um Jagdpraktisch i n den uhbérokratséhfigegemn Jagd
steuern zu kdnnen. Nur i sie missen in der Jagdpraxis i drauf3en in den Jagdgebieten i den
Schalenwildarten entsprechend 1 Tierschutzgerecht angewandt werden. Deshalb wurden

Begr i f ihtervaW-ioder SShwerpunktjagdfi e nt s p deénef.e nd

Unser Ziel: Jagddruck fiur Schalenwild und Mensch abbauen i dazu revierspezifische,
Tierschutzgerechte Jagdmethoden entwickeln und konsequent umsetzen. Damit uns dies
gelingt bedienen wir uns moderner Uberwachungstechnik i gepaart mit traditionellem
Jagdhandwerk.

Wildfreihaltungen - Beschreibung laut VOGIS:

Wildfreihaltungen kénnen wegen tberhdhter Wildschaden an der Waldverjiingung durch die
Behdrde angeordnet werden.

Im Vorarlberger Jagdgesetz wird diese MaRnahme im & 41 Abschuss von Schadwild
konkretisiert:

(19ch?&l endes Wild ist ungeachtet der Schonzeit
abzuschilDiGen.erl egten Tiere sind ei nem v on
Sachverst2andigen vorzul egen.

(22ur Verh¢gtung von Sch@den durch das Wild hat di
des Abschussplanes

a)Abschussauftr@age gem2C Abs. 3 zu erteilen

b)Di e Freihaltung eines Gebietes von Wi ld gem?2C

*Bezlglich eines vermuteten artspezifischen Verdrangungs-Effektes, verweise ich auf
nachfolgenden Absatz (3):

HOERUAL RG22t t cenal ¢NWRY qWAz Wl qURGVIUAWSs JUOWI e
DRUDGWHAHNY qRGGqUIUW] JARWqWaUql ¢NHCI DWEHRGe T 1J
i ROGTHHGeT WU CIUM@LWI HY FOLUMG AL T ¢l 2Yndald (EKD LW 6 ¢ g W ¢ &
UAc6tdW2YUWNRIUI JDUWAazWidceqlUWea UT WIIRUWIWEUNI
WUq6 cElgqaUOOWII G RAEGIJUNncaat WRY qWl U1 W At #6621t 1t ¢ce
HOUOecHGEHCE!I qULWs ¢ NPT Nkl ARGISanUE WA s LT R ol LD #1000 HDS R 1J 1

T RANVUW Ul MW A IBR BV WT ¢ MONWIHRI q

BIMRIJW [ 1 WR6¢TqeaUNWRt qWe UAeYI T UWOAWsIO0OWNY! |
ER6eqAna Ut qRYUWGS e qWYT I WII agecUNnOW Yaaauwr el
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Gaqllttactt yO0WeaUqll t #HEWRT WU6 We Ut YUt qULWG ¢ q
ERFS6calUs RGT WIUHDAIE R IJWRG loILFBt I 0 RES We U WANDRqG R
NUned !l T WqRUW7WUs2H6E It Wl nYI T WUl GRAGSG It W~c¢ o WA
[ YORUAWT ¢t t WTWI Ut WEqTH WT 3t WHWYq! 3o ROT 30 Wi
] JARUDqWWRUt qUiddqaWt YnYIl qWAz W3l d3NWULWRY qltO

*Hierzu verweise ich insbesondere auf die im Vorarlberger Jagdgesetz verfassten:

Amtliche Erlauterungen und Rechtsprechung

RV zu LGBI. 32/1988: Der Abs. 1 bezieht sich auf bestimmte einzelne Tiere, von denen
angenommen werden muss, dass sie Schalschaden verursachen.

Bei den im Abs. 2 vorgesehenen Malinahmen geht es im Gegensatz zu den in den 8835 bis
38 geregelten Malnahmen der groRraumigen Regulierung des Wildbestandes darum,
besonderen Gefahrdungen einzelner Grundflachen durch das Wild entgegenzuwirken.

An sich soll durch die Abschussplanung ein Wildbestand herbeigefiihrt werden, der dem
Lebensraum in einer Weise angepasst ist, dass gesamthaft betrachtet keine untragbaren
Schaden eintreten. Dessen ungeachtet kénnen aber durch eine zeitweilige Massierung des
Wildes auf bestimmten Grundflachen untragbare Wildschadden herbeigefiihrt werden, wenn
nicht durch gezielte Eingriffe in den Wildbestand auf diesen Grundflachen und in deren
Nachbarschaft Abhilfe geschaffen wird. Die Initiative zur Erlassung von Abschussauftragen
gem. Abs. 3 kann von allen von der Jagd betroffenen Personen ausgehen. Im Gegensatz zu
8§ 80a des (bisherigen) Jagdgesetzes ist jedoch kein Antrag erforderlich, damit die Behorde
einen solchen Abschussauftrag erteilen kann.

Die in Abs. 4 vorgesehene MalRnahme, die eine befristete Freihaltung eines Gebietes von

samtlichen Tieren einer bestimmten Wildart zum Inhalt hat, ist im Unterschied zum
Abschussauftrag nur unter der besonderen Voraussetzung anwendbar, dass forstlicher

Bewuchs, der eine wichtige Schutzfunktion hat oder erlangen soll (etwa Aufforstungen zum
Lawinenschutz), durch das Wild in seinem Bestand gefahrdet wird.

Die Erfullungd er Abschussverpflichtung gem2C den Abs. 1
einen Fall der Gefahr in Verzug dar. Das Jagdschutzorgan ist verpflichtet, erforderlichenfalls

anstelle und im Namen des Jagdnutzungsberechtigten (Jagdpéachter) diese Abschisse
durchzufihren.

*Anm. Verf.: Die o.a. Ausfihrungen zu 8 41 Abs. 1-7 Vorarlberger Jagdgesetz, schafften
in RV zu LGBI. 32/1988 noch nachvollziehbare, verstandliche und fir eine schnelle
jagdpraktische Umsetzung stabile Rechtssicherheit.

Was allerdings - in den RV zu LGBI. 54/2008, VWGH 22.11.2017, RA2017/03/0014, VwWGH
29.05.2018, RA2018/03/0018, VWGH 24.09.2019, RA 2019/03/0083, RV zu LGBI. 67/2019 zu
§ 41 Abs. 7 7 erlassen bzw. angeordnet wurde, mag juristisch und verwaltungsrechtlich als
einwandfrei betrachtet werden. Di e wi | dArguménatipnsikettei e Wel che zu d
doch etwas fragwuirdigen Urteilen fihrten, ist fur einen normaldenkenden Birger bzw.
jagdhandwerklich und fachlich versierten Jager nicht mehr nachvollziehbar. Insbesondere im
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Wissen, dass in verschiedenen Publikationen bei gleicher Fragestellung, dieselbe Wildbiologie
an den Gerichten zu einer gegenteiligen Aussage kommt.

P OO KD G NIJ G 1J REIDI TUT @ tUapd U1

Wie bereits erwahnt, eine detaillierte Waldzustandserhebung/Beschreibung entnehmen Sie
bitedemAWa |l dwi rt sc\WwR)286pDahis 2040 der Gemeinde Sot

Fur die vorliegende Arbeit bzw. den Auftrag (Aufbau eines Jagdkonzeptes), ist die behdrdliche

Anor dnumgdfreiattungi der ausschl aggebendaktueindewei s da
Jagdgebieten von Sonntag offensichtlich in allen Hohenlagen ein erkennbar negativer
Schalenwildeinfluss i eine natirliche Waldverjiingung seit Jahrzehnten verhindert. Dies trifft
insbesondere auf die WeilRtannenverjingung zu.

Dabei nimmt die Weil3tanne im Altholz in den Waldflachen der Gemeinde Sonntag, mit einem
Anteil von etwa 30-35%, einen hohen Stellenwert als eine der Hauptbaumarten ein. Allerdings
ist bei der weiteren Betrachtung der Graphiken im WWP zu erkennen, dass ihr Anteil in
jungeren Bestanden seit Jahrzehnten deutlich abnimmt. In verjingungsfahigen Besténden
fehlt sie oftmals komplett, obwohl ein optimaler Beschirmungsgrad (Lichtverhaltnisse am
Boden) vorhanden ware. Dies deckt sich auch mit den eigenen Erhebungen im Gelande. Sie
wird dur ch BaisselkktiartivEine datudiche Sukzession (Waldentwicklung) wird
dadurch unterbrochen. Dazu eine wichtige Aussage aus dem WWP.

Zitat aus WWP, Kap. 7, 7.1, Abs. 7,S.9:Aéln den j¢ngeren Best2anden w
schon seit Jahrzehnten nicht nennenswert reprasentiert, die Tanne verschwindet somit
sukzessive als Hauptbaumart, teilweise sogar komplett aus dem Bestandesgeflige. Gerade
auf den zu Bodenerosion neigenden Standorten (Mergelverwitterungslagen, Glazialschotter)
ist die Aufrechterhaltung eines ausreichenden Tannenanteils in den Best&nden fur die

Standortsicherheit unabdi ngbar . Sol che Lagen wer-den zu
Zwangs st andortehd bezei cThefwertler Tadree innder Lagd dst, eine
ausreichende Erosionssicherheit in der Tiefe der

Das Augenmerk, insbesondere als Jager, sollte deshalb i bei all’ unserem Tun - zuallererst
auf die Entwicklung der Tanne gerichtet sein, weil sie in der Verjingungsphase i ca. 20 Jahre
Avorlaufzeit = Vorwiichsigkeitfi b en?©t ingder, weiterem Entwicklung entsprechend
reprasentativ erhalten zu bleiben. Schalenwildverbiss verhindert diese Entwicklung.

Nat ¢rlich geht es bei drneri Wel ddé ret wli acrkd eem.g HEis c b
insbesondere durch die Auswirkungen des Klimawandels auf den Wald, vor allem um die
Entwicklung zukunftiger standortmdglicher nattrlicher Waldgesellschaften.

Deshalb erscheint es mir besonders wichtig noch einmal den WWP fir die Entwicklung einer
entsprechenden Jagdstrategie zu Rate zu ziehen.

Zitat aus WWP, Kap. 7,ARimM&t ¢3. ithe aMalddibrserhj 3 ng
kl assi schen Dunkel hieb mit anschlieCender Femelwu
wesentkloisalengg¢nsstowise¢raeemdor t sangepaCteren | daabever
Proveni enmean! bbekamrmumut bar em Skcohsatl eemrwe |l edvea mtf | duusrsc
wer den.
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Auch l ei cht erh°hte Ver bi ssbel astungen k°nnen
Aerfichhtiumg denTamhincimtwe.n F-TahbBRunchWwanl dern f ¢hren.
steileren Bereichen mit schwereren B°HBestkfdaen

ent stehen. Da der Tiefwurzl er Tanne fehlt,
ei ne uziedrt e Standortssicherheit gegeng¢gber
Erosionsschutzwal d, wie er im Projektgebiet
el
au
w¢
Ge
be
de
un
seinnginees und weit ausgreifendes Herzwur zel
nachhaltig zu stabilisieren

Bei der Bewirtschaftung der Bestande gilt in jedem Fall, dass auch auf den Erhalt und die
Verbesserung der Schutzwirksamkeit Augenmerk gelegt werden sollte. Der Nutzertrag ist
dabei von untergeordnetem Interesse. Die zu setzenden MaRRhahmen dienen dabei auch dem
Walderhalt und weniger der Waldnutzung. Ein Walderhalt mit gré3tméglichem, nachhaltigem
Selbsterhalt der Bestande mit gleichzeitiger nachhaltiger Schutzfunktionserfullung ist nur
durch Orientierung an der standortsangepassten nattrlichen Waldgesellschaft méglich.

h der Nut zertrag betroffen sein, da di

< W > - 00O S

Die waldbauliche Behandlung hat sich also weitestgehend an der Struktur und der Dynamik
der jeweiligen vor Ort vorkommenden Waldgesellschaft zu orientieren. Fir die
Hauptwaldtypen Fichten-Tannen-Buchen-Wald und Fichten-Tannen-Wald werden
Empfehlungen getroffen. Gerade die naturnahen Verjingungsverfahren sind jedoch nur unter
der Voraussetzung durchfiihrbar, dass der Schalenwildeinfluss dauerhaft auf ein
vertretbares Mal3 reduziert werden kann.i
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Hier liegt die Hauptaufgabe fur die kommenden 30 Jahre fiir uns Jager. Das heifdt: wir haben
den negativen Schalenwild-Einfluss auf ein vertretbares/tragbares Maf3 zu reduzieren! Dies ist
Grundlage und gesetzlicher Auftrag zugleich.

Wir Jager mussen uns machbare und vernunftige Ziele fir unser jagdhandwerkliches
Tun stecken! Damit unterstitzen wir die waldbauliche Zielsetzung der Waldbesitzer i
aber die miissen ihrerseits mit waldbaulichem Geschick i AWaldbau ist ein Spiel mit
dem LichtfAi ihren Beitrag dazu leisten.

PhageVal-dand Wi | dkoamzgef peth s wi gk €

—

i | Viel falt
h standortmegl i i
M BaumarVYemj¢ng na aher
I nsbesomidter Ba tung
‘ Erste NutZun

Hol zgewi nn

Gesicherte
NaturverjAing
13 und ha&ther

Vorsécht

dadurch attr
Nahrungsangel
Schal emvi | d

Phadsd@auer waNlad ur nahe Wal dst u

100ahre

»Auf gaben von uns J2gern
»Angepasstes Jagdkonzept st2ndig
umsetzen und damit Suk i
unterstg¢gtzen

»Auf gaben von Wal dbesitzern
»M2 Ci ge und regel m®Cige Durc
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Woratbery Vorarlberg Atlas alle EJ Sonntag

scnts: -17255; hoch: 238701 raches; -18197; boch: 238701
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rache: -37288; hach: 227296

Auf dem Gemeindegebiet Sonntag liegen 17 Eigenjagdgebiete mit einer Gesamtflache von 5.753,02
ha, Die Eigenjagdgebiete liegen vor allem oberhalb der Schutzwaldzone, im Hochlagenbereich der
Alpen, bis hinauf in die alpine Latschen- und Felsregion

1.EJ Steris, 318,58 ha auf dem Gemeindegebiet Fontanella
2. EJ Oberpartnom, 213,29 ha beeinflussen die Jagdgebiete der Gemeinde
3. EJ Unterpartnom, 127,58 ha Sonntag nach West-Nord/Westen hin:

4. EJ Huttla, 194,17 ha

5.EJ Klesenza, 847,70 18. EJ-Bari (167,94 ha),

6.EJ Diesnerberg, 663, 19 GJ-Fontanellal (579,44 ha),

7.EJ GaMadona, 457,62 | 20 GJ-Fontanellalll (318,39 ha),

8.EJ Rotenbrunnen, 178 21 EJAussere Tirtschalpe (269,44 ha),
9.EJ Oberalpschell a, 6 22 EJUnterdamiils (347,78 ha)

10EJ Unteralpschell a, | 23 GJ-Blons (862,71 ha),

11EJ Schadona (Bl udenz 24 EJ-Sera (342,55 ha),

12EJ Metzgert®bel, 216 25 EJ-Hinterkamm (139,89 ha)

13EJ I nnere Ischkarnei

14EJ ussere | schkar ne Diese Beeinflussung gilt natirlich auch in
15EJ Ober¢berl uth, 300 umgekehrter Richtung.

16EJ Unter¢berl ut h, 15

17EJ Gr ¢n, 152,77 ha
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Persdnlicher Standpunkt: Es ist durchaus legitim, dass in den verschiedenen EJ-Gebieten, die
Erzielung monetar optimaler Gewinne durch Verpachtung angestrebt wird.

Jedoch sollten deren Besitzer sich ihrer Verantwortung bewusst sein Y auch in ihren
attraktiven Hoc hl ag e nund Rotwildpepulatiotien diéme LebEnsraus
anzupassen, das heil3t - auf ein tragbares Mal3 zu reduzieren.

Eingefordert wird dies seit Jahrzehnten. Behordlicherseits exekutiert wurde bis heute kaum
eine MalRnahme. Dass die Jagd eine starke Lobby hat, ist seit alters her bekannt. Aber i dass
selbst Verwaltungsgerichte zum wiederholten Male - gegen das Waldeigentum aber zu
Gunsten jagdlicher Interessen entscheiden - ist Nachdenkenswert.

Die deutlich Uberhdéhten Gams- und Rotwildpopulationen wirken sich seit Jahrzehnten
gravierend negativ auf die darunterliegenden Schutzwalder in den Jagdgebieten von Sonntag
aus.

Das alte, immer wiederkehrende A r g u m evin irauchéh einen guten/nohen Wildbestand um

di e Reviere/ Jagdgebiete GewinnbWii ngendt veedacht
wal dbaulicher noch aus wildbiologischedasiBi cht S
keinster Weise den Jagd- und Forstgesetzlichen Vorgaben Vorarlbergs i die in erster Linie die

Aufgabe der Jagd darin sehen: Den Schalenwildbestand an den Lebensraum anzupassen,

damit eine ordnungsgemalfe Land- und Forstwirtschaft nicht zu Schaden kommt.A

Es besteht berechtigter Zweifel darin, dass sich an dieser unbefriedigenden Situation in Balde
etwas andern wird. Das heiRt firuns: Awi r m¢ s s i@ Zukudnét getbstneudenken! f

Bei der nachfolgenden Vorstellung der Jagdgebiete T werde ich diesen Gedanken gezielt
aufgreifen und fortfiihren.

Zur Unterstiitzung des Gedankens, fiige ich die Karte mit der Aestlegung der
Wildbehandlungszonen, Rotwildrdume und Wildregionen des Landes Vorarlbergii  ,avelche
nat ¢rlich einen besonderen Einfluss auf die ARan

L
FESTLEGUNG DER WILDBEHANDLUNGSZONEN,
ROTWILDRAUME UND WILDREGIONEN
gem3h § 30 der Jagdverordnung

Amt der Vorarlberger Lande: un,
Z1.Va - 2010, Bregenz, am 01.12.2004

Legende:
/\/ Grenze der Rotwildrume

/\/ Grenze der Wildregion
[ Freizone

[ randzone Ve
[] kernzone

Vorarlberg 1:110.000
YOG < o moc 200 Topograghizche Kartengrunciage *
—— SR

‘e ve TFarGwecen i FREYTAGS
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Wie der Untertitel auf dem Deckblatt bereits zeigt, handelt es sich bei den folgenden

Ausfuhrungen tatséchlich um ZAeine ziemlich gespaltene Jagdanalyse 7 Dies hat

verschiedene Grinde/Ursachen.

Die wichtigste Aufgabe und Verantwortung die Waldbesitzer zu tragen haben ist:

Das Gemeinwohl und vor allem die Schutzfunktionen ihrer Walder zu erhalten oder
wieder herzustellen!

DIREKTER WALD MIT OBJEKTSCHUTZFUNKTION (HINWEISKARTE SCHUTZWALD)
- B ) R A BE7 ST £

Y
m%’gﬁn:-’?m

Die Walder - in der Jagdgenossenschaft Sonntag i sind zu beinahe 100 % als
Schutzwalder mit Objektschutz Charakter, sowie Boden-, Erosions- und
Lawinenschutzwald eingestuft! In Teilbereichen auch Standortschutzwalder., mit
sogenannten Tannenzwangsstandorten.
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HINWEISKARTE LAWINENSTRICHE MIT SCHADENSPOTENZIAL AN ZU SCHUTZENDEN OBJEKTEN
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Die Jagdgebiete werden durch die Jagdverfligungsberechtigten jagdlich unterschiedlich
genutzt. Zwei Jagdgebiete (Sonntag Il + IIl) unterliegen der Verpachtung, zwei (Sonntag | + IV
der jagdlichen Selbstverwaltung (jagdliche Eigenbewirtschaftung). Hinzu kommt, dass die
umschlieRenden, angrenzenden Eigenjagdgebiete in die Beurteilung miteinbezogen werden
mussen.

SKIYGYRI ¢ 3

Topografische, geologische, schatt- bzw. sonnseitige Lagen sind differenziert zu beurteilen.
Wir finden sehr steile, Latschenbewachsene Felshange, Jagdgebiete mit steilen Hangen (bis
zu 90% Hangneigung), dazu findet sich in Teilbereichen labiler, erosionsgefahrdeter
Oberboden. Im gesamten Walsertal durchschneiden steile, wasserfihrende Tobel
(Schluchten) die Jagdgebiete.

O RIJILE UT WRNWIUQTG I

Der wohl schwierigste Part liegt, wie so oft im Leben, an den Menschen und
zwischenmenschlichen Beziehungen. Die Jagdverfligungsberechtigten sind sich ihrer
Verantwortung als Grundeigentimer, insbesondere als (Schutz-)Waldbesitzer, bewusst. lhre
Erwartungen an eine 6kologisch sinnvolle i aber auch rigorose - Bejagung des Schalenwildes
ist gegeniiber den Jagdnutzungsberechtigten (Jagerschaft) klar artikuliert. Auch ein durchaus
Astoischer Willefi jagdwirtschaftlich das Optimum zu erzielen ist sehr ausgepragt, was
gelegentlich zu Spannungen fihrt.

NI RUJWs eNJI + HGC N q

Eine erfolgreiche Jagd in diesen GelGehetien,gukann
konditionierten, erfahrenen Bergjager erwartet werden. Diese Aufgabe hat nichts mehr

mit Freizeitjagd zu tun! Sie erfordert jagdhandwerkliches Kdnnen, Kraft, Zeit und eine
konsequente Ziel Festlegung!

Der gesamten Jagerschaft in den vier Jagdgebieten kann ein hohes jagdliches Engagement

bescheinigt werden. Aber - das gehort zur Wahrheit, es schlagen handwerkliches Kénnen und

der Faktor Zeit am Ende des Jagdjahres in der Erfolgs- bzw. Beutebilanz in den vier
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Jagdgebieten unterschiedlich zu Buche. Deutlich zu erkennen an der unterschiedlichen
Entwicklung natirlicher Waldverjingung.

Unglaubwiirdig wird die Jagd, wenn trotz hohen persénlichen Aufwands versucht wird, die
personliche jagdliche Erfolglosigkeit mit der Aussage Zes ist ja nichts mehr dalfizu erkléren,
obwohl der Zustand forstlicher Verjingung in der Flache eine gegenteilige Beurteilung
attestiert.

PHOennN¢HUWe UT WaRWDG

Fur uns Jager besteht die wichtigste Aufgabe darin dafir Sorge zu tragen - einen
funktionierenden Schutzwald-Giirtel Y insbesondere eine natirliche Waldverjingung
dauerhaft zu erhalten oder wieder herzustellen.

Das Ziel: durch verantwortungsbewusstes Jagen | langfristig  natirliche
Verjiingungsmoglichkeiten aller standortmaéglicher Baumarten auszuschépfen Y um die Basis
fur einen stabilen Schutzwald zu schaffen.

Die Waldbesitzer haben die Aufgabe nach dem Motto - ASchiitzen durch Nutzenfi - fiir
entsprechende Lichtverhaltnisse am Boden zu sorgen. Das Ziel: Durch maRige, aber
regelméaRige Durchforstung Y auf eine naturnahe Waldbewirtschaftung hinarbeiten.

Der Schutzwaldgdrtel zieht sich durch alle vier Jagdgebiete der Gemeinde Sonntag

Schutzwald ist nicht gleich Schutzwald:

ADi e k o Schutzfartktmnen geben vor, welcher Waldaufbau sinnvoll ist. Fiir Steinschlag
ist ein anderer Waldaufbau erforderlich als fur Lawinenschutz. Allgemein gilt: Strukturreichtum,
Mischung und Stabilitat sowie Vitalitat der Walder.

Hauptbaumarten sollten im Bergwald Fichte, Buche, Weiltanne, plus X sein. X steht je nach
Schutzfunktion und Standort beispielsweise fur Bergahorn, Bergulme, Esche, Linde, Kiefer,
Mehl- und Vogelbeere oder Larche und Zirbe.
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